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CHAPITRE PREMIER.

Ce que ceft que la Lot NATURELLE , &
quwiL v E¥ A UNe. Prgmicres confidé-
rations tirées de 'Exrstence de Ditv 4
" & dé fon avutoritE’ f{ur nous:

§ L
Sujer de cette 11, Pavties

PR E’s avolr pofe les prmc1pes
¢néraux du Droit , il s'agird’en
o faire I apphcanon au Drmt Na- -
2554 turel en particulier. L’homme
par {a nature & fa conftitution 5 eft-1l ef=
fe&tivement affujetri a, des-Loix propre=

11 Partie, A ment




5 Privcrrts

ment dites ? Et ces Loix quelles font-elles3

quel eft le Supérieur qui les impofe @ par

quels moyens peut-on parvenir 2 les con-.
noitre 2 d'oli nait P'obligation de les obfer-

- ver 2 que peut-il en arriver, {i l'on y man-
que? & au contraire quel avantage nous
revient-il de leur obfervation ? Telles font
les importantes queftions que nous avons
a traiter dans cette feconde Partie.

§ IL
Ce que c'eft gue Droit Naturel , Loi Naturelle ¢
Jurifprudence Naturclie.
Dre’rivissons d'abord les termes. L'on
entend par Lor NATURELLE , une Loi que
Dieu impofe & tous les hommes , & qu’ilss
peuvent découvrir & connoitre par les feules
dumidres de leur raifon , en confidérant avec
attention leur nature & leur étar.
Le Droit NATUREL ¢ff le [y fféme s Laf-
- femblage , ou le corps de ces mémes loix.
Enfin , la JurisprRupENcE NATURELLE
fera lart de parvenir & la connoiffance des
loix de la Nature , de les développer & de
les appliquer aux atlions humaines.
§ I11.
.~ Sily ades Loix Nasurelles. ‘
Mars y a-t-il effetivement des LX;'x
. du



~ ou Drorr Nartvmrit. Ch. J. 3
Naturelles ? Ceft la premicre queftion qui
fe préfente , & quil faur examiner avant
toutes chofes. Pour cela, on ne peur fe
difpenfer de remonter aux principes de la
THeoroctE NATURELLE , comme étant le
premier & le vrai fondement du Droic
Naturel. Car quand on démande $’ily a
des loix Naturelles , on 'ne peut réfoudre
cette queftion quen examinant ces trois
articles. 1°. Y a-t-il un Dieu? 29. Silya
un Dieu , a-t-il par lui-me¢me le droit
d’impofer des loix aux hommes 2 & ;9. en-
fin, Dieu fait-il atuellement ufage de fon
droit 4 cet égard , en nous donnant réel-
lement des loix , & en exigeant que nous
y conformions nos aéions @ Ces trois
points feront la mati¢re de ce Chapitre &
du fuivant: ,
§ 1V,

D_g Pexiffence de Dieu.

L’existencede Diev, ceft-a-dire , dur
premier Etre intelligent , éxiffant par lui-
méme , de qui toutes chofes dépendent commé
de leur premicre caufe , & qui ne dépend luiv
méme daucune ; Uexiftence ; dis-je , d'un

tel Etre eft une de ces vérités qui fe dé-

couvrent du premier coup d’eeil. Il nes'a- -
Az git
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git que de fe rendre attentif aux preuves
claires & fenfibles , qui fortent, pour ainfi
dire , de routes parts.

L’enchainure & la fubordination des
caufes entr’elles, qui demande néceffaire-
ment que 'on s’arréte 4 une premicére ; la
néceflité de reconnoitre un premier Mo-
teurs la ftruéture & 'ordre admirable de
I'Univers; ce {ont-la autant de démonftra-
tions de lexiftepce de Dicu, qui fontala
pdrtée de tout le monde. Développons-les -
en peu de mots,

§ Vl

Premiere Prewve. Néceflitd d'un Etre exiftant par
lui-méme & intelligent. '

1. Nous verons ure infinité de chofes
qui fubfiftent <ujourd’hui , & qui toutes
enfemble forment cet 2femblagz que nous
appellons Univers. 1l eft donc neceflaire
que quetque chofe air {ubfifté de tout tems.
Car {uppofez un tems cu rien n’exiftic,, il
eft évic{ent que rien n’auroit jamais exifté ;-
parceque tout ce qui commence d¢rre,
doit avoir une caufe de {on exiftence , &
que le néant ne peut rien produire. 1l faut
donc reconnoitre quil y a quelque Etre
érerncl, Et cet Etre ¢rernel , quel quil
- foit
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foit, exifte par lui-méme & néceflaire~
ment 3 car il ne doit fon origine & aucun
autre , & il implique contradiction qu'un,
tel Etre n'exifte pas.
De plus, cet Etre érernel , qui fubfifte
néceflairement & par lui-méme , eft aufly
un Etre doué de raifon & d’intelligence.
Car pour fuivre la méme manicre de rai-
fonper , {fuppofons un tems ot il n’y el
que des Etres inanimeés , jamais on n’au-
roit vu fe former des Etres intelligens ,
tels que nous en voyons aujourd’hut. L'in-
telligence ne peut non plus fortir d’une
caufe brute & aveugle , quun Etre s quel
qu’il foit, ne peut venir du néant. Ilya
donc eu de tout tems un Pére des Efprits ,
une Intelligence éternelle, qui eft la four-
ce de toutes les autres. Quel’on Prennev tel
fyft¢me que l'on voudra fur Porigine & la
nature de 'ame, notre preuve {ubfifte en
fon entier. Quand m&me on- fuppoferoit
que ce qui penfe en nous n'eft que leffer
d’un certain mouvement ou d’une modifi-
cation de la maticre ; il refteroit toujours
a favoir d’ov eft venue a la matiére cerre
activité , qui ne lui eft point effentielle, &
“cette organifation particulitre que nous y
admirons, & qu’elle ne fauroit fe donner
. , - N . A 3 i
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3 elle-méme. On demandera toujours gui
a modifié le corps d’'une fagon propre &
produire des operations anfli merveilleu-
fes que celles de l'intelligence , qui réfié-
chit, qui agit fur le corps méme avec em-
pire, qui parcourt la terre & mefure les
cleux , Tli rappells le paffé & qui porte {a
vue fur 'avenir. Un tel chef-d’euvre ne
peut venir que d’une caufe intelligente.
Et par conféquent 1l eft de toute necefficé
de reconnoitre un premier Etre éternel &
intelligent. ,

: E § \' I-.

I fant chercher cet Etre bors de cet Univers.

_- Uxe Intelligence érernelle , qui a en el-
le-mtme le principe de fa propre exiftence
& de toutes fes Elculrés » he peut ttre nj
changée , ni détruite ; elle ne peut ¢rre ni
dépendante , ni bornée ; elle doit méme
avoir une perfe@ion infinie , & fufhfante
pour étre la feule & la premiére caufe de
out, fans quil foit néceffaire d’en cher-

¢her dauitre. .
. Mais n'eft-ce point 4 la matiére meme ,
. aI'Univers, oua quelqu’une de fes parties,
quappartient cette qualit¢ d'Etre érernel
& intelligent 3 T
i Toutes
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“Toutes nos idées répugnent d cette fup-
pofition. La matiére n’eft poinr intelligen-
te eflentiellement & par elle-méme; elle
ne pourroit le devenir tout au Plus que par
une modification parriculiére , qu’une cau-
fe fouverainement intelligente lui donne~
roit. Or cette premiere caufe ne fauroit
tenir elle-méme une pareille modification
de quelque autre : eﬁe penfe eflentielle-
ment & par elle-meme : ce n’eft donc point
un Etre matériel. D’ailleurs toutes les par-
ties de I’Univers font variables & dépen-
dantes : comment concilier cela avec I'1dée
de ’Etre infini & tout-parfait ?

Pour ce qui eft des Eommes s leur dé-
pendance , leur foiblefle , eft encore plus
fenfible que celle des autres créatures.
Comme ils n’ont point la vie par eux-me-
mes, ils ne fauroient non plus ¢tre caufe

‘efficiente de D’exiftence des autres : ils
ignorent quelle eft la ftruéturg du corps
humain , guel eft le principe de la vie ,
comment des mouvemens font liésa des.
idées , & par quel reffort s’exerce Pempire
de la volonté. 1l faur donc chercher la
caufe efficiente , primitive & originale du .
genre humain, hors de la chaine des hom-
mes , quelque longue qu’on la fuppofe : il
' As  faur
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faut chercher la caufe de chaque partie de
P'Univers hors de cet Univers marériel &
vifible. '

' ' §. VII.

Deuxiecme Prenve ; Néceflitd d'un premier Moteur.

2. APRE’S cetfe premiére preuve , tirée
de la néceflité d’un premier Etre éternel &
mntelligent , diftinét de la matitre, nous

affons d une feconde , qui nous découvre

a Divinite’ d’'une manic¢re encore plus
palpable & plusala portée de rout le mon-
de :.je veux parler de la contemplation
de ce Monde vifible, otinous voyons un
mouvement & un ordre que la matic¢re n’a
point par elle-meme , & quelle ne seft
pas donnc. :

Le mouvement ou la force active n’eft
point une qualité eflentielle au corps : Pé-
tendue eft plutdt par elle-méme un éere
paflif 5 on la congoir trés-bien en repos;
& fi elle a du mouvement, on congoit
aufli quelle peut le perdre fanscefler d’8-
tre; ceft une qualité ou un érat qui pafle-
& fe cornmunique accidentellement d'un-
corps 4 un autre. Il faut donc que la pre-
miere impreilion vienne d'une gaufe étrgn—.
gérg » & que, comme le difoit fort bien:

A : ARISTOTE
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AristoTe, (2)le premier Moteur des
corps ne foit pas lui-méme mobile , ne foit
pas corps.. C'eft ce qu'a aufli tres-bien re-
connu Horsses. « On ne {cauroir mieux
« parvenir , dit-il, ala connoiflance dun
« Dieu unique , éternel , infini , rout~
-« puiflant, que par I’étude des caufes, des .
r qualités & des opérations des ¢orps natu-
« rels. Quiconque remonteroit de chaque
«effer quil voit, 4 la caufe prochaine,
« & puis de caufe en caufe, en fuivant
~ «cette enchainure aufli loin qu'elle peut
«aller ; trouveroit enfin , avec les plus ju-
« dicieux des anciens Philofophes, quil
« y a un premier Moteur , c’eft-d-dire ung
« caufe unique & érernelle de routes cho-
« fes, quieft ce que tous les hommes ap-=
s pellent Diru (4)

{ 2) Arilt. Metaph.

{b) « Agnitio vero unici, 2terni, infiniti, omnipo-
« tentis Dei, ab inveftigatione cau{arum, virtutum
e operationumque corporum naturalium , quam a
« cara futurl temporis , facilivs derivari pornit.
« Nam qui ab effetu quocunque , quem viderit ,
e ad caufam ¢jus proximam ratiocinaretur , & inde
e ad illius caufe caufam proximam procederet , &
e in caufarum deinceps ordinem profundé fe im-
e« mergeret, inveniret tandem ( cum veterum Phi-
« lofophorum fanioribus ) unicum effe primum.

§ VIII,
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§ VIIIL

Troifiéme Premve: La ftructare , Pordre & labeanté
, de I'Univers, .

3- Mais fi la martiére n’a pu fe mouvoir
delle-méme , beaucoup moins auroit-elle
pule faire dans le dégré précis , & avec
toutes les déterminations néceflaires pout
former un Monde tel que nous le voyons,
plutde quun affemblage confus. :

_Eneffer, quel'on jette les yeux fur 'U-
nivers : on remarquera par-tout , du (fre-
mier coup d’eeil , une beanté , un’ordre,
une régularité admirable 5 & cette admira-
tion ne fera que croitre 4 mefure qu'étu-
diant la Nature de plus prés , on.entrera
dans le dérail de la ftructure, des propor-
tions & des ufages de chaque partie. Car
alors on verra clairement, que chaque
chofe fe rapporte a4 un certain but, &
que ces fins particulitres , quoiqu'infiniment
variées entr’elles , font i habilement mé-
nagées & tellement combinées enfemble,
qu’elles concourent toutes a un Deffein

« Motorem , id eft, unicam & zternam rerum om.
« nium caufam , quam appellant omnes DEuM. »
Leviathan. Cap. XII p. 55. §6. ,

' ' général
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général. Malgré cette prodigieufe diverficé
de créatures, il n’y a point de confufion;
Pon en voit mille & mille efpéces, qui
gardent routesleur forme & leurs qualités
diftinétives. Les parties de l’Univers s’af-
fortiffent & font balancées I'une par 'au-
tre,, pour entretenir une harmonie géné.
rale; & chacune de ces parties a précifé-
ment la figure , les proportions, la fitua-
tion & le mouvement qui lui convignt,
{oit pour produire fon effer particulier ,
{oit pour fgrmer un beau tout,

Voili donc un deflein, un choix, une
raifon bien marquée dans tous les ouvrages
dela Nature; & par conféquent voild une
fagefle & une intelligence qu’on ne fauroit
méconnoitre , & qui fe fait, pour ainfi
dire , toucher au doigt & i 'eeil.

§ IX.
" Le Monde w'eft point le produit du bazard.

Quoriqu’it fe foit trouvé des Philofo-
phes qui ont atribué rout cela au hagard,
c’eft une penfCe fi ridicule , que je ne fais
sl eft jamais entré une plus grande chi-
mere dans Pefprit humain, Qui pourroit
de bonne-foi fe perfuader , que différentes

parties
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parties de matiére s'étant je ne fais com-
ment mifes en mouvement & accrochées
enfemble , ayent d'elles-mémes produit les
ceux & les aftres , la terre & les plantes,
Ies antmanx méme & les hommes, avec
rout ce quil y a de plus régulier dans leur
erganifation ? Celut qui porteroit un pa-
reil jugement fur le moindre édifice qui
soffre a nous, fur un livre ou fur un ta-
bleau , feroit regardé comme un extrava-
gant. Combien plus eft-ce choquer le fens-
commun , que d'actribuer au hazard un
ouvrage aufli vafte , & d’une compofition
aufls merveilleufe que cet Univers 2 '

§ X.
Il w'ef pas érerncl.,

L’oN ne trouveroit pas mieux fon com-
pte a nous alleguer Uézernizé du Monde,
pour exclure une premicre Caufe intelli-
gente. Car outre les marques de nouveauté
que Pon trouve dans lhiftoire du genre
humain , comme Porigine des nations &
des empires , & l'invention des arts & des
feiences; &c. outre que'la tradition la plus
générale & la plus ancienne nous a(Fure’
que le Monde a en un commencement 3
T ( tradition
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{ tradition qui elt d’un grand poids fur un
‘point de fait comme celui~ci ) outrecela,
dis-je , la nature méme de la chofe ne
permet non pius d’admertre cetre hypo-
thefe que celie du hazard. Car il s'agie
toujours d’expliquer d'ott vientce bel or=
dre , cette ftructure {1 bien proportionnée
ce defleiny enun mot, d'oul viennent ces
marques de raifon & de fagefle qui écla-
tent de toutes parts dans le Monde! Dire
que cela a eté ainii de rout tems , fans l'in-
" tervention d’aucune Caufe intel}igente s
Ce welt pas expliquer la chofe 5 c'cit nous
laiffer dans le méme embarras, & avancee
la me¢me abfurdité, que ceux qui nous par-
loient tout 4 Pheure du hazard, Car an
fonds c'eft toujours dire que tout ce que
nousvoyons dans I'Univers fe trouve ainfi
arrangé aveuglément & fans deflein , fans
choix , fans caufe, fans raifon, fans in-
telligence. Ainfi, ce qui faifoirla princi-
pale abfurdité delhypothefe du hazard,
{e retrouve ¢galementici 5 avec cetre diffé-
rénce feulement , qu'en pofant I'érernird
du Monde , Pon fuppofe un hazard qui
seft rencontré de tout tems avec lordre 3
au lieu que ceux qui attribuent la forma-
tion du Monde ala jonction fortuire de fes

parties
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parties, fuppofent quele hazard n’a réufs
11 que dans un certain tems , & ne s’eft en=
fin rencontré avec l'ordre qu'apres une in-
finité d’eflais & de combinaifons 1nutiles.
Les uns & les autres ne reconnoiflent done
d'autre principe que le hazard, ou plutde
s n’en reconnoiﬂ%nt aucun : car le hazard
n'eft point une caufe réelle 5 €eft un mot ,
qui ne fauroit rendre raifon d’un effet réel
tomme l'arrangement de I'Univers. -

Il ne feroit pas diflicile de poufler plus
loin ces preuves, & d'en ajouter meme
quelques autres. Mais ¢’en eft aflés pour
un ouvrage tel que celuici; & le peu que
nous en avons dit , nous met bien en droit;
ce me {femble; de pofer l'exiftence d’'une
vrReMIERE CAUSE 5 ou dun Diru cre’a<
TEUR , comme une vérité inconteltable ;
qui peut déformais fervir de bafe 2 tous
nos raifonnemens:

’ §XI.
Diew a droit de preferive des Loix aux hommés.
Dr’s que hou$ avons reconnu un Dien
créateur , il eft bien vifible que ceft un
maitre , qui a par lui-meme un Droit fou='

verain de commander aux hommes , de
leus
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teur prefcrire des régles de conduite , de
leur impofer des loix 3 &l n'elt pas moins
évident que les hommes de leur coté, fe
trouvent par leur conftitution naturelle 4
dans Vobligation d’aflujettir Jeurs altions
d Ia volenté de ce premuer Etres ‘
~ Nous avons montré¢ dans le Chap. IX
part. L que les vrais fondemens de la Sox-
veraineté dans la perfonne du Souverain 4
font la puiffance réunte i la fageffe & i la
bonté ;5 & que d’un autre coté, la foiblefle
& les befoins dans la perfonne des fujerts,
produifent naturellement la Dépendance.
I} s”agit donc de voir fi toutes ces qualités
du Souverain fe rencontrent en Dieu; &
{t les hommes de leur coté font dans un
état d'infirmité & de befoins, qui les
rende néceflairement dépendans de(llui , &
cela pour leur propre bonheur.

§ XIL ‘
Ceft une fuite de fa puiffance ; dz fz [agefle b de

I3

[ bonts.,

On ne peur douter que celui qui exifte
tieceflairement & par lui-méme, & qui a
créé 'Univers , ne. foit doué d’une puif-
fance infinie. Comme it a donné Pérre A
toutes chofes par fa feule volonté, 1l peur

aufll
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aunflt les conferver 5 les anéantir , o lés
changer d fon gré. _

Mais fa fagelle n’eft pas moindre que {2
puiffance Ayant tour fait , il doit touc
connoitre : 1l connoit, & les caufes & les
effets qui en peuvent réfulter. On voie
d’ailleurs dans tous fes ouvrages les fins
lesplusexcellentes , & un choix des moyens
les plus propres a y parvenir : en un mot,
tout y eft, pour ainfi dire, marqué au
coinde la Sageffe.

§ XIIL.

La raifon nous apprend aufli que Dieu
eft un ¢tre effentiellement Bor ; pertetion
qui femble découler naturellement de fa
fageffe & de fa pui(Tance. Car comment
un Etre qu par fa nature eft infiniment
fage & 1infiniment Pl\iﬂ'aht 5 pourroit=
il ¢tre enclin a nuire ? Aucune raifon
ne I'y porte. La malice , la cruauté 4
Iinjuftice , font roujours une fuite de l'i~
gnorance oude la foiblefle. Aufli pour peu
que 'homme confidére tout ce qu Penvi-
ronne y & quil réfléchifle fur fa propre
conftitution , il reconnoitra & en lui-meé-
me , & audehors, la main bienfaifante
de fon Créateur , quiagit avee lui comme

: un
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uit pere. Cleft de Dieu que nous tenons la
vie & laraifon : il pourvoit abondamment
a nos befoins 3 1l a ajouté¢ P'utile au nécef=
faire,, & lagréable al'urile. Les Philofo-
phes obfervent que tout ce qui fert a notre
confervation a été reveru de quelque agre~
ment*, La nourriture, le repos , l'action,
le chaud , le froid en un mot,tout ce quieft
utile, nous plait rour a rour, & aufli long-
tems qu'il nous eft utile. Cefle-t-il del'étre,
parceque les chofes font portéesd un ex~
ces dangereux? nous en fommes avertis
par un fentiment oppofé. Un attrait de
plaifir nous invitoir a en ufer , quand nous
en avions befoin; le dégout & lalafficude
nous portent 4 nous en abftenir , quand
elles peuvent nous nuire. Telle eft I'heu-
reufe & douce ceconomie de la Narure,
qui artache le plaifir 4 Péxercice modéré
de nos fens & de nos facultés , & que tout
ce qui.nous environne devient pour nous

* Voyez 13-deffus un excellent Traité qui vient
de paroire a Geneve chés Barrillor & Fils 12°,1747)
inritulé - THEORIE DES SENTIMENS AGRE ABLES,
ol apres avoir indiqué les régles qui fuic la Nature
dans la difiribution du plaiftr , on érablis les princi=
pes de la Théologie naturelle , ¢ cenx de la Philofow

Phie morale,

II. Partie, "B une
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- une fource d’agrémens, désque nous fa-
vons en jouir avec difcrétion. Quoi de
plus magniﬁque » par ¢éxemple , que ce
théitre du Monde dans lequel nous vi- -
vons, & que cette brillante décoration du
ciel & de la terre , que nous avonsdevant
les yeux, qui nous offre mille & mille ta-
bleaux , toujours agréables, toujours va-
riés 2 Quelle fatisfadtion ne donnent pas
a Pefprit les Sciences , qui I'éxercent, qui
Iérendent & le perfettionnent! Quelles
commodités ne tirons-nous pas de I'induf
trie humaine ! Que d’avantages ne nous
fournit point le commerce de nos fembla-
bles! Quel charme dans leur entretient
Quelle douceur dans 1'amitié & dans les
autres liaifons du cceur ! Dés qu'on n’abu-
fede rien , prefque tour le cours de lavie
fe trouve parfemé de {fentimens agréables.
Er fi 'on ajoiite 3 rout cela, commeon le
verra dans la fuite , que les loix que Dieu
nous donne, tendentd perfectionner no-
tre nature, 4 prévenir tout abus, & 3
nous retenir dans cet ufage modéré des
biens de la vie, d'oit dépend la conferva-
tion de ’homme, fon excellence & fon
bonheur , tant public que parriculier 5 que
faur-il de plus pour reconnoitre que  la
. ¢ bonté
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bonté de Dieu neft point inférieure 4 fa
fagefle nia fa puiffance? -
Voila donc un Supérieur doué fans con~
tredit de toutes les qualités néceffaires,
pour avoir le droit d’empire le plus légiti-
me & le plus étendu qu'on puifle conce-
voir. Et puifquede notrecote, I'expérien-
ce nous gait aflés fentir que nous fgmmes
foibles & fujets i divers befolns ; puifque
nous avons tout fegu delui, & qu'il peuc
encote ou augmenter nos biens , ou nous
en priver; il ?(’c évident que 'rien ne man-
que ici pour érablir d’un cdté la fouverai-
neté abfolue de Dieu, & de l'autre notre
abfolue dépendance. oo

E oI
rsq&\ﬂc'.

W
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" CHAPITRE IL

Que Diru, en conféquence de¢ fon auto-
" rité fur nous’, A vouru ea effer Nous
" PRESCRIRE DES Loix ou des régles de
‘ ‘c'onduite.\ ' '

Diiu fait uj‘dg": de fon autorité Sur nous 5 ennous
vl et preferivant des Loix, )

- A Vorr prouve éxiftence de Dieu,
& notre dépendance 3 fon égard ,
ceflt avoir érabli le droit quil a de nous
prefcrire des loix. Mais cela ne fuffic pas:
on demande encore s'il a voulu en effet
ufer de fon droit. Il-peut fans doute nous
donner des loix : mais P'a-t’il fait réelle-
ment 2 & quoique nous dépendions de lui
pour notre vie ¢ pour nos facultés phy-
ﬁq/ues > ne nous a-t-1l point laiffé¢ dans!'in-
dépendance par rapport 4 l'ufage moral
* que nous en ferons » Ceft le troifiéme
point qui nous refte 3 éxaminer : c’eft mé-
me le point capiral,

AT

LT R & ; = 5 II;
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' §IL ’
Promidre Prenve , tirée des relations mémes dong
_ on vient de parler.

1. I faut déja compter pour beaucoups
- d’avoir trouvé 1ci toutes les circonftances
néceflaires pour donner lieu 4 une Leers-
LatioN. Voild d’un coté un Supérieur qui
par fa nature pofféde au plus haur dégré
toutes les conditions requifes pour établir
une autorité légitime 3 & de l'autre , voild
les hommes qui font des créatures de Dieu,
douées d'intelligence & de liberté,capables
d’agir avec connoiflance & avec choix, fen-
fibles au plaifir &4 ladouleur , fufcepribles
de bien & de mal , de récompenfes & de
Feines. Une pareille aptitude a donner des
oix & 4 en recevolr , ne fauroit &tre inu-
tile. Ce concours de rapports & de circonf-
tances indique fans doute un but , & doit
avoir quelqu’effet; ni plus ni moins qu'une
certaing organifation dans 'eeil , indique
que nous fommes deftinés a voir la lu-
micre. Pourquoi Dieu nous auroit-il faits
précifément tels quil le faut pour recevoir
des loix , s'il ne vouloit point nous en
donner ? Ce feroient autant de facultés
perdues. Il eft donc non - feulement Eof-_
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fible , mais trés-probable , que telle eft en
général notre deftination , 4 moins que
des raifons plus fortes ne prouvaflent le'
contrajre. Or bien loin qu_’iFy ait aucune
raifon qui détruife cette premicre préfomp-
tion , nous allons voir que tout va 3 la
fortifier, ‘

§ IIL

Peuxiéme Prewvs , tirée du but que Dieu s'eft pro-
- pofé dpar rapport 2 'homme, & de la néeeflicé -
es boix merales pour remplir ce but.

2. Ex confidérant le bel ordre que Ia
fagefle fupréme a érabli dans le Monde phy-
Jique 5 on ne fauroit fe perfuader quelle
‘ait abandonné an hazard & au dérégle-
ment le Monde fpirituel oumoral, La Ratfon
nous dit au contraire qu'un Etre fage fe
propofe en tout une fin raifonnable , &
-quil employe les moyens néceffaires pour
y atriver, La fin que Dieu seft propos
{ée par rapport 4 fes créatures , & en
pachuher par rapport 4 'homme , ne
peut &re d'un’ cdté , que fa gloire 5 &
de lautre » que la per?e&ion & le bon-
heur de fes créatures , antant que leur na-
ture ou leur conftitution les en rend ca-
pables; Ces deux vues i dignes du Créa-
B s T teuty
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teur , fe combinent & fe réuniffent par-
faitement. Car la gloire de Dieu confifte
4 manifefter fes perfedtions , fa puiffance,
{a bonté , fa fagefle , fa juftice 5 & ces

- meémes vertus ne font autre chofe que
Pamour de l'ordre & du bien univerfel.
Ainfi'Etre {fouverainement parfait & fou-
verainement heureux voul};nt conduire
lhomme a érat d’ordre & de bonheur
qui lui convient , ne peut manquer
de vouloir en méme-tems ce qui eft nécef~
faire pour un tel but 3 & dés-lors il ne
peut quapprouver les moyens cllui y font
propres, tandis qu’il rejette 8 défapprouve
ceux quine le font pas. Si la conftitution
de 'homme éroit purement phyfique ou
meéchanique , Dieu feroit lui-méme tout
ce qui convient a fon ouvrage. Mais
I'homme érant une créature intelligente
& libre , capable de difcernement & de
choix 3 les moyens que Dieu emploie

our le conduire i {a deftination doivent
ctre proportionnés i fa nature , c’eft-d-dire
tels que homme y entre & y concoure par
{es propres ations. '

. Or comme tout moyen n'eft pas égale-
ment bon pour conduire 4 un certain %ut s
toutes les attions de Phomme ne fauroient.
- Bg aufll
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aufli btre indifférentes. 1l eft bien évident
que toute action qui va contre les fins que
Dieu seft propofees, n'eft point ce que -
Dieu veut 5 & qu’il approuve au contraire
celles qui par elles-memes {ont propres a
avancer fes fins. Dés qu'ily a un choix 2
faire, & un chemin a tenir plutor qu'un
autre , qui peut douter que notre Createur
ne veuille que nous prenions le vrai che-
min; & qu'au lieu d’agir témérairement &
au hazard , nous agifions en Créatures
raifonnables , Celt-a-dire en faifant ufage
de notre liberté & des autres faculeés qu'il
nous 2 données, de la maniere qui con-
vient le mieux i notre état & a notre defti-
nation , pour répondre i fes viies , pour
avancer notre bonheur & celui de nos

femblables 2

§ 1IV.
Confrmation des Prewves précédentes.

- Ces. confidérations prendront encore
une nouvelle force , fi V'on fair attention
aux {uites naturelles du fyfttme oppofé.
Que feroit 'homme & la fociété, fi cha-
cufi étoit tellement le maicre de fes a&tions,
wil plt tout faire 3 fon gré , & mavoir
‘autre PrinciPe de conduite que fon ca-
. . PIICQ
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price ou fes paffions 2 Suppofez que Dieu
abandonnant ’homme a lui-méme ne lut

elir effetivement prefcrit aucune régle de
" vie , & ne Petit affujetti 4 aucune Loisla
plupart des facultes de 'homme & de fes
talens lui deviendroient inutiles. A quot
lui ferviroit le flambeau de la raifon , s’il
ne fuivoit qu'un inftinct groffier , {ans faire -
aucune attention A fes démarches 2 A quot
bon le pouvoir de fufpendre fon jugement,
fil’on fe livre étourdiment aux premicres
apparences ? Et de quel ufage fera la ré-
fléxion. s'iln’y a ni A choifir nia délibérer;
& fi au lieu d’écourer les confeils de la
prudence , on fe laiffe entrainer par d’a-
veugles penchans ? Non-feulement ces fa-
cultés qui font Pexcellence & la dignité de

. notre nature , {e trouveroient tout-a-faic
frivoles , elles tourneroient encore 4 notre
préjudice fpa.x: leur excellence méme 5 car

flus une faculté eft belle & relevée , plus
‘abus en eft dangereux. L

Non feulement ce feroit-1d un grand

malheur pour homme confidéré feul &
b :

en lui-méme; cen feroit un plus grand

encore fpour I’homme confidéré dans I’é-
tat de fociété. Car Iérar de fociéeé, plus

que tout autre , demande des loix, afin

que
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que chacurr metre des bornes 3 fes pré&d
tentions ; & n’attente point au bien d’au<
trui. Autrement la licence naitroit de
Vindépendance. Laiffer les hommes aban~
donnésd eux-meémes, c’eft laiffer le chamf\x
Libre aux paffions , & ouvrir la porte a
Vinjuftice , 4 la violence , aux perfidies ,
aux cruaatés, Otez les loix naturelles &
ce lien moral qui entretient la juftice & la
bonne-foi parmi tout un peuple , & qui
€rablic auﬂll) certains devoirs , {oit dans les
familles , foit dans les autres relations de
Ia vie 5 les hommes ne feront plus que des
bétes féroces les uns pour les autres. Plus
FPhomme eft adroit & habile, plusil fera
dangereux pour fes femblables : I'adrefle fe
tournera en rufe , & ’habileté en malice.
I ne faudra plus parler alors des avanta-
ges ni des douceurs de la focicte : ce feroit
un érat de guerre & un vrai brigandagc,

§ V.
Troifiéme Prewve , virée de la benté de Dieu,

1. S1 lon dit que les hommes eux-
mtmes ne manquerolent ﬂBas de remédier
a ces défordres , en érablifant des loix en-
tr'eux 3 ( outre que les loix humaines au-
roient peu de force fi elles n’étoient pas

fondées:
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" $ondées fur des principes de confcience )
cette remarque va 4 reconnoitre la nécef-
fité des loix en général , & nous donne
ici gain de caufe, Car s’il eft dans l'ordre
de la raifon, que les hommes érabliffent
entr’eux une regle de vie, pour fe mer-
tre 4 couvert des maux quils auroient 4
craindre les uns des autres , & pour fe
Frocurer les avantages qui peuvent faire
leur bonheur tant public que particulier ;
cela méme doit faire comprendre que le
Créateur, infiniment plus fage & meilleur
que nous , aura fans doyte {uivi la méme
méthode, Si un bon pére de famille ne né-
glige pas de diriger Fes enfans par fon au-
torité & par fes confeils pour mettre lordre
dans fa maifon 5 peut-on s’imaginer que
le pére commun des hommes néglige de .
leur donner le méme fecours 3 Et fi un
fage Souverain n’a. rien tant i cceur que
de prévenir la licence par de bons régle-
mens , comment croire que Dieu, quieft
bien plus ami des hommes que ceux - cf
ne le font de leurs femblables , ait laiflé
tout le genre humain fans direGtion & fans
guide , méme fur les chofes les plus im-

ortantes , & d’ou dépend tour notre
g_o_nheurg Un pareil fyfteme ne feroit pas
3 ' moins


http:NATUn.EL

238 " PriNecresz§

‘moins contraire 4 la bonté de Dien qu'd
fa fagefle. 1l faut donc revenir 4 d’antres
idées, & dire quele Créateur, par un effet
de fa bonté , ayant fait les hommes pour
les rendre heureux , leur ayant imprimé
" une pente invincible pour le bonheur , 8&
les ayant en méme-tems aflujettis a vivre.
en fociéré 3 leur a fans doute aufli donné
des principes qui leur falfent aimer ordre,
& desrégles qui leur indiquent les moyens

de le procurer & de le maintenir.
§ VL

Quntriéme prewve , tirée des principes de conduite
quc nous trouvons €n CH‘C{ €n nous-mémCS.

4. Mais rentrons en nous-:nemes , &
nous trouverons quen effer ce que nous
devions attendre a cet égard de la fagefle -
& de la bonté Divine , fe trouve dicté
par la droite raifon que Dieu’nous a don-
née , & par des principes gravés dans notre
cceur.

S’il y a des vérités de fpéculation qui
foient évidentes, & s'il y a des axiomes
certains qui fervent de bafc_a aux {ciencess
il n’y a pas moins de certitude gians cer-
tains principes faits pour nous diriger dans
la pratique , & pour fervir de fondemenf

A
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i la Morale. Par ¢xemple : Que le Créa-
‘teur tout fage & tout bon mérite les ref~
peéts de la créature : Que lhomme’ doit
chercher fon bonheur : Qu’iL faut préférer
le plus grand bien au moindre : Qu'uN
bienfait mérite de la reconnoiffance : Que
état d’ordre vaut mieux que Pétat de dé-
{ordre , &c. Ces maximes, & d’autres fem-
blables,ont leur évidence peu diffiérente de
celles-ci : Le tout eft plus grand que fa
partie ; on, LA caufe eft avant leffer, &ci
Lesunes & les autres font dictées par la rai-
{on la plus pure 3 c’eftpourquoi nous nous
{entons comme forces d’y donner notre afs
fentiment. On ne contefte gucres fur ces
principes généraux ; on difpute feulement
fur leur application & leurs conféquences.
Mais dés qu'on a une fois reconnu la vérité
des principes, leurs conféquences, {oit 1m-
médiates , foit éloignées, ne font pas moins
certaines , pourva qu'elles foient bien en-
chainees entrelles ;.11 ne s'agic que de les
déduire par. une. fuite de raifonnemens
. Blen liés & concluans. S

" Ces principes font obligatoires par eux-mimes:
Pounr fentir & préfent l'influence que de
o wls

ts
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tels principes, avec leurs conféquences 1é-
gitimes , doiventavoir {ur notre conduite,
il 'y a qu'd fe rappeller ce qui a éré dic
au Chap VI. Part. I. de I'obligation o
noiis fommes de fuivre ce que dicte la
raifon; Comme il feroit abfurde dans les
chofes fpeculatives , de parler & de juger
autrement que felon cette lumiére qui
nous fait difcerner le vrai du faux ; il ne
feroit pas moins abfurde de nous écarrer
dans notre conduite 5 de ces maximes cer=-
raines qui nous font difcerner le bier du
mal. Dés qu’il eft clair qu'une certaine fa-
gon d’agir convient 4 riotre nature & au
grand but que nous nous propofons , &
qu’une autre aucontraire ne convient point
a notre conftitution ni i notre bonheur 4 il
s'enfuit que 'homine, entant que crédture
libre & raifonnable , doit faire attention
a certe différence , & fe dérerminer con-
féquemment. Ily eft obligé par la nature
méme de lachofe ; puifque c’eft une nécef-
fité , quand on veut la fin , de vouloir
auffi les moyens 5 & il y eft obligé de plus,
parcequen cela il ne peur méconnoitre
Lintention & la volonte de fon Supérieur.

. § VIIL
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§ VIIL

8ls font anff obligatoives par la wolomé de Diew;
" ils deviennens ainfi de véritables loix.

Ex effer, Dieu étant l'auteur de la na-
zure des chofes & de notre conftitution, fi
par une fuite de cette nature & decetre
conftitution mnous fommes raifonnable-
ment déterminés a juger dune certaine
maniére , & 3 agir en conformité ; l'inten~
tion du Créateur eft affés manifefte , &
nous ne pouvons plus ignorer quelle eft f2
volonté. Le langage de la raifon eft donc
le langage de Dieu méme. Quand norre
raifon nous dit fi- clairement : QU IL ze
Saut pas rendre le mal pour le bien , c’elt
Dieu lui-méme , qui par cet oracle in-
térieur nous fait entendre ce qui eft dor
& jufle, ce quilui eft agréable & ce qui
nous convient. Nous difions qu'il n’eft
nullement probable que le Créateur bon
& fage ait abandonné ’homme 2 lui-me-
'me, {ans guide & fans dire¢tion pour fa

_ conduite. Voici en effer une direion
qui vient de lui : & puifquil pofféde au
Flus haut dégré , comme nous l'avons vu,
es perfections qui fondent une {upériorité
14
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légitime 5 qui peut douter que la volonté
d’un tel Supérieur ne foit une loi pour
nous 2 Le letteur n’a pas oubli¢ quelles fone
les conditions requifes pour conftituer une
Loi: or elles {e rencontrent toutes ici.
1° Il'y a une regle; 2°. Cetre régle eft
jufte & utles 3°. Elle émane d’un Supé-
rieur- dont nous dépendons entiérement 3
4°. Enfin , elle nous eft fufifamment con-~
nue par des principes gravés dans notre
ceeur , & par notre propre raifon. Cleft
donc une Loi proprement dite , que nous
{fommes zenus d’obferver, ,

Mais recherchons un peu mieux par
quels moyens cette Loz naturelle Sannonce
& fe découvre , ou ce qui eft la méme
chofe , dans quelles fources il faut la pui=
fer. Ce que nous n’avons encore Frouvé
que d’une mani¢re générale , s'éclaircira
& fe confirmera par le dérail ol nous
allons entrer. Car rien ne montre mieux
qu'on a faifi les vrais principes , que lors
qu'en les développant, & enlesconfidérant
dans toutes leurs branches, ils fe trouvent
toujours conformes d Ja nature des chofes.

S :1-' ]

o " CHAs



% Drorr Naturer. Ch III. 33

F—

"CHAPITRE IIL

Des movens par ol nous difcernons le
Juste & IInvustE 5 ou ce qui eft didké
par la Loi Naturelle; fgavoir 1°. IIns-
TINET MORAL, 2% LA Raison:

§ L . /
Premier moyen de difcerner le bien ¢ le mal moyal 3
Sravoir PInftin&k ox le (entiment,

C E qui 4 été dit dans le Chapirre pré=

. cédent s fait déja connoitre que Dieu

a mis en nous deux moyens d’appercevoir

ou de difcerner le bien & le mal moral 3 le

prémier n'eft quune forte dinflind ; le fe-

* cond eft le raifonnement: -

 Yappelle InsTIineT MORAL 5 ¢ penchant

ou cette inclination naturelle 4 qui nous porte

d approuver certaines chofes , comme bonnes

& louables ; & a en condamner d’autres cori=

me mauyaifes & bldmables , indépendamment

de toute réfléxion. Ou fi lon veut donner

a cet inftin& le nom dé Sens moraL ;¢

comme fait un favant Ecoffois, * je diraf

alors que Ceft une faculté de notre ame ; qui
* M Hurchinfon, .
I Pariie, , C 4
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difcerne tout d’un coup en certains cas le bien
& le mal moral , par une forte de fenfation
& par goiit , indépendamment du raifonne-
ment & de la réfléxion,

§II.
Exemple:.' )

C’est ainfl qu'a la vue d’'un homme quj
fouffre , nous avons d’abord un fentiment
de compaflion qui nous fait trouver beau &
agréable de le fecourir. Le premier mou-
vement en recevant un bienfair , eft d’en
favoirgré,& deremercier notre bienfaiteur.
Le premier & le plus pur mouvement d’un .
homme enversun autre , en fatfant abftrac-
tion de toute raifon particuliére de haine
ou de crainte qu’il pourroit avoir ; eft cer-
tainement un {entiment de bienveillance ,
comme envers fon femblable , avec quila:
conformité de narure & de befoins le
lient. On voit de mtme , que fans y penfer
beaucoup , & avant aucun raifonnement
au moins développé , un enfant , un hom-
me groflier , fent que Iingratitude eft un
vice, &1l fe récrie fur une perfidie , comme
{ur une aétion noire & injufte qui le cho-
que , & pour laquelle il a naturellement de
la répugnance. Au contraire , tenir fa pa-

role,
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role , reconnoitre un bienfait , rendre 2
chacun ce qui lui eft dii, honorer fes pa-
rens , foulager ceux qui fouffrent ; ce font-
1d autant d’actions qu'on ne peut s'empt-
cher d’approuver & deftimer , comme
étant juftes , bonnes , honnttes , bienféan~
tes & uriles au genre humain, De-1a vient
que Pefprir fe plair 4 voir oud entendre de
pareilstraits d’équité, de bonne-foi , d’hu-
manité , & de bénéficence ; le ceur en eft
touché & arttendri : en les lifant dans
I'Hiftoire , on les admire , & on loue le
bonheur d’un fiécle, d’une nation , d’'une
famille ot de fi beaux exemple’s fe rencon-
trent. Mais pour les exemples du crime,
on ne peat ni les voir , ni en entendre par-
ler , fans mépris & fans indignation.

§ IIL

~ D'ols mous viennent ses fentimens.,

S1 I'on demande d’ol vient ce moave-
ment du cceur , qui le porte 4 aimer cer-
taines altions & 4 en détefter dautres,
prefque fans raifonnement & fans examens
je ne puis dire autre chofe, finon que cela
vient de l'auteur de notre &tre qui nous
a faits de cette maniére , & qui a voulu
que notre nature ou notre conititution fiit

Cz2 telle ,
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telle , que la différence du bien & du mal
moralnous affe€it en certains cas  ni plus
ni moins que celle du bien & du mal phy«
Srque. Ceflt donc 13 une forte d’inflind ,
comme la Nature nousen a donné plufieurs
autres , afin de nous déterminer plus vite
& plus fortement 1i ol la réfléxion feroit
trop lente. Cleft ainfi que nous {fommes
avertis par une fenfation intérieure de nos
befoinscorporels; & que nos fens extérieurs
nous font connoitre tout d’un coup la qua-
lit¢ des objets qui peuvent nous ¢tre utiles
ou nuifibles , pour nous porter 4 faire
promptement & machinalement tout ce
que demande notre confervation. Tel eft
aufli cet inftinét qui nous attache 4 la vie;
& ce defir d’ttre heureux , qui eft le grand
mobile de nos aétions. Telle eft encore la
tendrefle prefqu’aveugle , mais trés-nécef-
faire, des peres & des méres pour leurs
enfans. Les befoins preflans & indifpen-
fables demandoient que Phomme fiit con-
duit par la voie du fentiment , toujours
plus vif & plus prompt que n'eft le rai-
. fonnement.
§ 1V.
Quelle eft lenr usilité.
Diev a donc jugé A propos d’employer
- aufli
{
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aufli cette voie 4 I’égard de la conduite
- morale de '’homme ; & cela en imprimant
en nous un fentiment ou un goit de vertz

- & dejuflice, qui previent en quelque forte
le raifonnement, qui décide de nos pre-
miers mouvemens , & qui {upplée heu-
reufement chés la plupart des hommes au
défaur d’attention ou de réfléxion. Car
combien de gens négligeroient de réflé-
chir ? Combien font fi grofliers, & mé-
nent une vie fi animale , qu'd peine {avent-
ils développer trois ou quatre idées , pour
former ce qu'on appelle un raifonnement 2
Il éroit donc bien utile que le Créateur
nous donnit un difcernement du bien &
du mal , avec 'amour de I'un & l'averfion
del’autre , par une forte de faculté prompte
& vive, qui n’eiit pas befoin d’attendre les

- {péculations de 'efpric,

§ V.
Objetion : Ces fentimens ne fe trowvent pas dans
tous les hommes.

Réponfe : 1°. On en tronve des traces chés les pesie
BPles les plus fauvages.

» .
S1 Von contelte fur la réalité de ces

Jentimens 5 en difant qu'ils ne fe trouvent

pas dans tous les hommes , puifquil y a
C3 . des
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des peuples fauvages qui femblent nen
- avoir aucun 3 & que meme parmi les na-
tions policées, on trouve des ceeurs fi per-
vers , quils femblent n’avoir aucune no-
tion ni aucun fentiment de vertu :je ré-
ponds,1°. Que les peuples les plus fauvages -
ont pourtant les premicres idees dont nous
avons parlé; & que s'il y en a quelques-uns
qui femblent n’en donner aucune marque ,
cela vient ou de ce que nous ne connoif-
fons pas aflés leurs meeurs , ou de ce qu'ils
font tout-a-fairt abrutis,& qu’ils ont érouffé
la plupart des fentimens de Phumanité, ou
enfin de ce qu’a certains égards ils donnent
dans un abus contraired ces principes , non
en les rejettant pofitivement , mais par
Peffet de quelque préjugé qui a prévalu fur
leur bon fens & {ur leur droiture naturel-
le , & qui les porte 4 appliquer mal ces
principes. Par exemple, on voit des Sau-
‘vages qui mangent leursennemis quand ils
les ont pris , croyant que c’eft le droit de
la guerre , & que iuifqu’ils peavent les
tuer , rien n’empéche quils ne profitent
de leur chair comme de leurs autres dé-
pouilles. Mais ces memes Sauvages ne trai-
teroient pas ainfi lears amis ni leurs com-
)mtriores : ils ont entr’eux un droit & des
R régles
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régles; la bonne-foi eft eftimée 13 comme
ailleurs , & un cceur reconnoiflant ne re-
go_it pas moins d’cloges parmi eux que par-
mi nous. . :

: - § VL
22, Il faur diffinguer létat naturel de Thomme , de
Jon abatardiffement. . _
A L’rcarDp de ceux qui dans les pais
meme les plus éclairés femblent n’avoir au-
cun fentiment de pudeur , d’humanité ni
de juftice , il faut gien diftinguer V'étaz na-
turel de 'homme, d’avec’abatardiffement ot
il peut tomber par abus & par une fuite
de déréglement. Par exemple , quoi de
plus naturel. que la tendrefle paternelle 2
Cependant on a vu des hommes qui fem-
blotent I'avoir étouffée , & cela par la vio-
lence d’une paflion , ou par la fgrce d’une”
tentation préfente , qui fufpendoit pour
un tems cette affetion naturelle. Quoi de
_plus fort encore que 'amour de nous-
mémes & de notre confervation 2 Il arrive
néanmoins que foit par colére , foit par
d’autres mouvemens qui mettent l'ame
hors de fon affiére , un homme f{e déchire
les membres , détruit fon bien, ou fe porte
un trés-graﬁd préjudice , comme s’il cher-
choit fon malheur. .
o Cs § VIL
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’ § VIL i
1°.8'ily & des monfires dans Lovdre moval , ils fons
’ rares , ¢ cela ne tire poin: & coﬂfég_nergce.

EnrN, {il’on voit des gens, qui froide-
‘ment & f{ans aucun trouble dans ’ame ,
femblent avoir dépouillé toute affedtion,
& toute eftime pour la vertu y outre que’
de tels monftres 1%11: > je le crois , aufli ra-
res dans le monde moral queles monftres
le font dans le monde phyfique , on voit
par-1a rout au plus ce que peut une dé-
ﬁravation rafinée & invéterée. Car les

ommes ne naiffent pas tels; mais il fe

eut que Pintérér quils ont A excufer &
a couyrir leurs vices , que I’habitude qu’ils
en ont contradtée , & que cerrains fophif-
mes aufquels ils ont recours , ¢éronffent
enfin ou corrompent en eux le Sens moral
dont nous parlions ;- comme on voit que
toute autre faculté du corps ou de I’ame ,,
peut s’aleerer & fe corrompre par un long
abus. Heureufement on remarque pour-
tant , que nos fens fpirituels font encore
moins {ujets 4 fe garér & 4 fe perdre, que
les fens corporels. Le principe s’en con-
ferve prefque toujours : c’eft une lumiére |
qui lors méme qu’elle paroit creinte, peut .

: . - e
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fe rallumer & jetter encore des lueurs,
comme on 'a vu chés de trés-méchans
hommes , dans certaines conjonétures.

§ VIIL

Second moyen de difcerney le bien ¢ le mal moraly

A Iz Raifon.

‘Mais quoique Dieu ait mis en nous cet
inflini ou ce fentimens , comme un premier
moyen de difcernement a I’égard du bien
& du mal moral, il ne s’en eftpastenula 3
il a voulu encore que la méme lumiére qui
nous fert de guide pour toute autre cho-
fe , je veux dire , la Ramson, vint aufli
nous préter fon fecours, pour mieux dé-
méler & micux comprendre les vraies ré-
gles de conduite que nous devons tenir.

Jappelle Rarson, la faculté de compa-
rer des idées , de trouver le rapport des
chofes entr’elles , & d’en tirer des confé-
quences. Cette belle faculté , quieft le
flambeau de I’ame , nous fert ici a éclair-
cir, 4 prouver, a ¢rendre, 4 appliquer ce
que le fentiment naturel indiquoit déja
touchant le jufte & l'injufte. Comme la
réfiéxion , loin daffoiblir la tendrefle pa-
ternelle , va au contraire i la fortifier , en

“pous faifant obferver combien elle eft con-
venable
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venable 3 la relation d’un pire & d’un
fils , & au bien non-feulement d’une fa-
mille , mais de toute Vefpéce; de méme, le
fentiment naturel que nous ‘avons de lz
beauté & de Vexcellence de la vertu , n’eft
pas peu fortifié Far les réfléxions que la
raifon nous fait faire {ur les fondemens ,
Ies motifs , les rapports , & les utilités tant
générales que particuliéres de cette méme

- vertu » qui nous fembloit fi belle du pre-

mier coup d’ceil.

§ IX.

Premier avantage de laRaifon fur Linftinék : elle fers
& le vérifier.

Ox peut dire mime que la lumiére de
Ia raifon a ici trois avantages fur ce pre-
mier inftin& , ou fur le fentiment. ‘

1°. Elle fert 2 en prouver la vérité & la
juftefle 5 comme on voit en d’autres cho-
fes que I'ctude & les régles fervent 4 vé-
rifier la jufteffe du goiz , en faifant voir
qu’il n’eft point aveugle ni arbitraire ,
mais qu’il eft fondé en raifon, & quila
fes principes : ou comme ceux meme qui
ont le coup d’ceil bon , jugehr bien plus
stirement de la diftance ou de la figure
d’un objet , apres avoir comparé , exa-
- miné
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ming’ & mefuré rout d loifir , ‘qué sils
s’en ¢rolent tenus i la premicre vue. On
voir aulfiqn’il y a des opinions & des cou-
tumes , qui font une imprefiion i forte &
fi générale {ur les efprits , qu'a n’zn ju-
" ger que par la force du fenriment qu'elles
excitent , on feroit en danger de prendre
le préjugé pour la vérir?. Celt 4 la raifon
qu’il appartient de redraler ce faux ju-
gement , & de contrebalancer cer effet de
. Iéducation , en rappaliantles viais princi-
};cs fur lefquels nous acvons juger les cho-
es. »

§ X.

Second avantage : la Raifon develogpe los principes ,
& elle en tive les confégicices.

20, Un fecond avémtage deiaraifonfurle
fimple inftint , celt qu’elle développe
mieux les idées , en les confidérant dans
tousleurs rapports & dans toutes leurs con-
féquences. Car’on voit fouvent queé ceux
qui n’ont que le premier fentiment , font
embirraflis & fe méprennent , quand il
s’agit d’en faire P’applicationa un cas tant
foit peu délicat ou compliqué. 1ls fentent
bien les principes généraux 5 mais ils ©2
{avent pas en fuivre les diverfes brauches,

P PR nl

®
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ni faire les diftin&ions ou les exceptions
néceflaires , ni les modifier fuivant les
tems & les lieux. Cleft 'affaire de la rai-
fon , quis’en acquittera d’autant mieux
qu’on ?era plus foigneux de I’exercer & de
1a cultiver,
‘ § XL

Troifiéme avantage ; lz Raifon eff un moyen univers
Jely & qui 5’ applique & tous les cas.

3°. Non-feulement la raifon porte fes
. vues plus loin que l'inftiné& , pour le dé-
veloppement & Iapplication ges princi-
pes s elle a aufli une {phere plus érendue ,

pour les principes méme qu’elle découvre , -
& pour les objets qu'elle embraffe. Car
Pinftinét ne nous a été donné que pour un
petit nombre de cas fimples , relatifs 4
notre état naturel , & qui exigeoient une
prompte détermination. Mais outre ces
cas fimples , ou il eft bon que 'hommhe
foitentrainé & déterminé par un premier
mouvement il y a des cas plus compofés ,
qui réfultent des différens états de ’hom-
me, de la combinaifon de certaines. cir-
conftances , & de la fituation particulicre
ot chacun fe trouve : furquoi [F”on ne peut
fe faire des régles que par un difcernement
réfléchi ,
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- réfléchi, & par lobfervation attentive des
rapports & des convenances de chaque
chofe. '

~ Telles font les deux facultés que Diea
nousa dotninées , pour faire le difcerne-
ment du bien & dumal. Ces deiix facultés
heureufement jointes , & fubordonnées -
T'une a l'autre , concourent au méme effet.
L’une donne la premicére indication , I’au~
tre vérifie & prouve : 'une avertit des prin-
<ipes , lautre applique ces principes & les
développe : l'une fert de guide pour les
cas les plus preflans & les plus néceffaires ,
Pautre déméle routes fortes de convenan~
ces , &donne des régles pour les casles plus
particuliers:

Ceeft ainfi que I'on peut parvenira dif-
cerner ce qui eft bon & jufte, ou, ce qui eft
ka méme chofe, 4 connoitre quelle eft la
volonté de Dieu,, par rapport a la conduite
morale que nous devons tenir. Réunif-
fons ap réfent ces deux moyens , pour
srouver les principes des Loix naturelles.

SIe T CHA-
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AT TEARSEEERNEDID,

CHAPITRE IV.

Des Princires d'ott la Rarson peut dé-
duire les Loix NATURELLES. ¥

§ L

Dok il faut tiver les principes des Loix naturelles,

Il’on demande aprés cela de quels prin-
S cipes la raifon doit fe fervir, pour ju-
ger de ce qui appartient aux loix naturel-
Ies , & pour les deduire ou les dévelop-
Fer 3 je reponds en général , qu’iln’y aqui
aire attention i la nature de homme &
a fes états ou relations ; & comme ces re-~
lations font différentes , il peut’y avoir
aufli divers principes qui nous ménent a
la connoiflance de nos devoirs.

_ Mais avant que d’en venir ld , il fera
bon de faire quelques remarques prélimi-
naires fur ce quon appelle Principes des
Loix naturelles; & cela pour écarter d’avan-
ce les équivoques qui ont cauf¢ de 'embar-
ras fur cetté maticére. ‘

* Voy, {ur ce Chap. & fur le (uivant , Pufendorf.

Droit de la Nat. & des Gens. Liv, I1, Ch. 111,
§ IL.
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§ IL .

Remarques préliminaires. Ce gu'on entend par les
Principes des Loix naiurelles.

't. Quanp nous demandons ici quels
font les rrREMIERS pRINCIPES DEs Lorx
NATURELLES , nous demandons quelles
Jont ces vérités ou ces propofitions primitives ,
par lefquelles nous pouvons effeltivement con-
noitre quelle eft la yolonté de Dieud notre
égard ; & parvenir ainfi Kpar de juftes con-
{équences, i la connoiffance des loix par-
ticulieres,& des devoirs que Dieu nous im-
pofe par la droite raifon.

2°. Il ne faut donc pas confondre les
principes dont il eft ici queftion, avec la
caufe efficiente & produétrice des loix na-
turelles , ni avec le principe obligatoire de -
_ces mémes loix., Il eft hors de doute, ( &
tout le monde en convient) que ceft la
volonté de 'Etre fupréme qui eft la caufe
efficiente des loix de la nature, & la four-
ce de I'obligation qu’elles produifent. Mais
cela pofé , il refte encore a favoir com-
‘ment I'homme peut parvenir d connoitre
cette volonté, & a trouver des principes
qui en nous affurant de lintention de
Dieu , nous mettent e état d’en déduire
: tous



8 Prinvefris _
tous les devoirs particuliers , autant qu’oft
peut les connoitre par la feule raifon. Vous
demandez , par exemple , sil eft du droit
haturel que P’on répare le dommage , ou
que Pon foir fidéle i fes engagemens. Si
Von fe contente de vous répondre : Que
la chofe eft inconteftable, parceque Dieu
le veut ainfi , il eft bien manifefte que I’on
ne fatisfait pas {uffifamment  votre quef
tion , & que vous pourriez encore demany
der raifonnablement , que ’on vous indis
qudt un principe qui vous fit véritable=
ment connoitre que telle eft en effet la vos=
lonte¢ de Dieu: car ¢’eft-1a ce que vous cher-
chez, .
§ 111,
CaraQéres de ces Principes:
38.Remarquonsenfuite quelespremiers
principes des loix naturelles doivent &tre 3
non-feulement vrais 5 mais encore fimples 4
clairs s fuffifans & propres a ces loix.

Ils doivent &tre vrais, c’eft-d-dire 5 qu'il
faut les puifer dans la nature & dans 1’é=
tat des ciofes. Des principes faux ou fup-

ofés ne pourroient produire que des con-
E’:quences de méme nature; on n’élévera
jamais un édifice folide fur des fondemens

ruineux.
Iis
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-* Tls doivent ¢tre fimples & clairs par eux~
mémés 5 ou du moins faciles a fatfir & 2
développer. Car les loix. narurelles érint
obligaroires pour tous les hommes, il faut
que leurs premiers principes foient i la
portée de tout le monde,; & qu'avec le
fens-commun chacun puiffe s'en inftruire
aifément. Ce ne feroit donc pis fans rai-
fon quon fe défieroit de principes recher-
chés , fubtils; ou trop metaphyfiques. . .
_ Jajoute que ces principes doivent étre
{uffifans & univerfels: Il faur que ’on en
puiffe déduire par des conféquences im-
médiates & naturelles 3 toutes les loix de
la nature & tous les devoirs qui en réful-
tent 5 en forte que I'expofition des détails
ne {oir proprement que I'explication ‘des
principes ; 4 peu prés comme la production
ou laccroiffement d’une plante n’eft autre
chofe que le developpement du germe o
de la_Igenxenée;' R
Et comme la plupare des loix naturelles
font {ujettesa diverfes exceptions, il eft
encoré niéceflaire que les principes foient
tels qu’ils renferment la raifon des excep-
tions memes ; & que non-feulement on en
puifle tirer toutes les régles ordinaires de
_la Morale ; mais qu’ils {ervent de plusa
II; Partie; D tefs

L
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.seftreindre ¢es régles, quand le lien, 1o
tenis & 'occalion le demandetit. _

: Enfin,ces premiers principesdoivent étra
€rablis de telle maniere 5 qu'ils foient ef-
fe&tivement le fondement propre & direct
de tous les devoirs de 1a lo1 naturelle ; en
forte que , foit que ’on parte du principe
pour en déduire les conféquences 5 foit
que I’on remonte des confequences au prin-
cipe, la fuite des raifonnemens. foit tou-
jours immédiate , & quele fil ;- pour ainfi
dire, n’en foit jamai‘s interrompu.

.8 IV,
" Fant-il tout véduive % un Jeul Principe 2~
.- 'Av refte, c’eft; 3 parler en général , une
chofe indifiérente ,'que 'on réduife tout
4 un feul principe ; ou que P'on en pofe plu-"
fieurs. 1l faut confulrer & fuivre en cela
les régles d’une méthode judicieufe & pré-
-cife. Ce que P’on peur dire la-deflus ; c’eft
qu’il ne paroit nullement néceflairea la
folidité ou i la perfection du fyftéme, que
toutes les loix naturelles {e déduifent d’u-
ne feule & unique maxime fondamentale :
pent-gtre méme lachofe n’eft-elle pas pof-
ible. Quoiqu'ilen foity ceft un travail
L : o defprie
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d’efpric aflés inutile , que de vouloir tout
ramener i cette unité; '

Telles font les remarques générales que
nous avions i propofer. Si elles fe trous
vent juftes, nous én tirerons ce double
avantage j qivelles nous feront connoitré
la méchode qu'il faut futvre pour trouver
& pour érablir les vrais principes des loix
naturelles , & qu'en méme tems elles nous
donneront le moyen dé porter un juge-
ment folide des differens };ﬁémés que l'on
a fuivis a cet égard: Mais il eft tems d’en<
trer en maticre. ‘

§ V.
L'homme ne peut parvenir & Ia connoiffance des Loixn
naturelles ; qu'en examinant [a natare , (&
conflitution ¢ fon éat.

Lk feul moyen de parvenir 4 la connoifs
fance desloix naturelles , c’eft de confidés
rer avec attention la nature de 'homme ;
fa conftitution ; les relations qu’il a avec
les &tres qui P’environnent , & les états qui
en réfultent: En effet , le terme méme de
Drsit naturel ; &la notion que nous en
avons donnée ; font voir que les principes
de cette {cience ne peuvent etre puifés que
dans la nature méme & dans la conftitu-
: Dz tiqn
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tion de ’homme. Voici donc deux prod
pofitions générales , que nous poferons
comme le fondement de tout le {yfitme
des loix de la nature.

I. ProrositionN. TOUT te qui ¢ff dans
la nature de Phomme & dans fa conflitution
primitive & originaire 5 & tout ce qui eff une
Suite néceffaire de cette rature & de cere
conﬁitution > nousindique certainement quelle
¢ff lintention ou la volonié de Dieu par raps
port a Uhomme , & par conféquent nous fait
connoitre les loix naturelles.

II. ProrosiTioN. MAIS pour avoir un
Sy ftéme complet des loix naturelles , il faue
non-feulement confidérer la nature de l’hom-
me telle qu’elle eft en elle-méme;il eff néceffai-
reencore de faire attention aux relations gu’il
a avec les autres étres, & aux divers états qui .
en font la fuite: autrement o il eft bien ma-
rifefle qu’on n’auroit qu'un [yftéme incoms
plet & defedueux.

On peut dire donc que le fondement
général du fyftéme des loix naturelles ,
c’est la nature de ’homme prife avec tou-
tes les circonftances qui I’accompagnent ,
& dans lefquelles Dieu lui-méme I'a placé
pour de certaines fins; entant que par ce
moyen on peut connoitre quelle eft lz}

: o volonte
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volonté de Dieu. En un mot , Phomme
- tenant de la main de Dieu lui-me¢me tout
ce qu’il eft , tant pour fon exiftence que
pour fa manicre cﬁgxiﬁet; ceft 'homme
{eul bien érudié, qui nous inftruira plei-
nement des vues que Dieu seft propofces
en nous donnant Fétre , & par conféquent
des régles que nous devons fuivre pous
remplir ces vues du Créateur.

§ VL

Trois états de Thomme,

~ Poun cet effet, il faut rappeller ce qui
a éré ditci-deffus , de Ia maniere dont on
peut envifager homme fous trois égards
ou dans trois érats différens , qui embraf-
fent routes fes relations particulicres. Pre-
micrement, on peut le confidérer comme
créature de Dieu , & comme tenant de
lui la vie, la raifon & tous les avantages
dontil jouit, Secondement,’homme peut
étre confidéré en lui-mémsz , comme un
crre compofé d'un corps & d’une ame , &
doué de plufieurs facultés différentes 3
comme un étre qui s'aime naturellement
- lui-méme, & quifouhaite néceffairement
fa propre f¢licité. Enfin, on peutenvifa-
. D3 = ger
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get Phomme comme faifant une portio
du genre humain , comme placé fur la
terre 4 coté d’autres écres femblables 4 lui
& avec lefquels il eft porté , & méme obli-

¢ par fa condition naturelle , de vivre en
fociété. Tel eft dans le fair le {yfttme de
I'humanité 3 d’ou réfulte la diftinétion de
nos devoirs la plus commune & la- plus
naturelle , prife des trois différens érats
dont nous venons de parler : devoirs en-
vers Dien , devoirs envers nous-mémes ,
& devoirs envers les aurres_hommes. *

§VII,

La Religion : principe des loix naturelles qui ont
) Diez ponr objet, :

PREMIEREMENT , la raifon nous faifant
connoitre Dieu comme V'Etre exiftant par
lui-méme , & le fouverain Seigneur de tou-

* On tronve certe divifion dans Cicéron < La Phi-
» lolophie , dit-1l, nous enfeigne premidrement le
s culie de la Divinité , enfuite les devoirs muruels
» des hommes , qui tont fondés fur Ja fociéé du
» genre humain, & enfin 1a modération & la gran-
» deur d'ame. w Hac ( Philojopina) nos prinum ad
llorum Deorum ) cultum , deinde ad jus hominum ,
quod firum eff in generis humani focietate 5 tum ad
modetiam mayniindinenique animi erudivit, Tufe
Qualt. Lib. I. Cap. XXVI. - - : L
tes
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a¢s chofes, & en particulier comme notrg
créateur, notre confervateur & notre bien-
faiteur , il s'enfuir que nous devons né-
ceflairement reconnoitre la fouveraine per-
fection de cer Etre fupréme , & la dépen-
dance abfolue ol nous fommes de lui : ce
qui par une conféquence naturelle , pro-
duit en nous des fentimens de refpect ,
d’amour & de crainte , avec un entier dé-
vouement 4 fa volonté. Car pourquoi Dieu
fe feroit-il ainfi manifefté aux hommes par
la raifon, fi ce n’eft afin que les hommes
le connoiffant, ayent de lui des fentimens
proportionnés a l'excellence de {a nature,
¢eft-a-dire , quils ’honorent , qu’ils ai-
ment , quils’adorent & lui obéiffent 2

§ VIIL

Confequences de ce principe.

Un refpe@ infini eft I'effec naturel de
Pimpreflion que fait fur nous la vye de
toutes Jes perqfe&ions divines. L’amour &
la reconnoiflance ne peuvent fe refuferd un
Etre fouverainement bienfaifant. La crain-
te de lut déplaire ou de l'offenfer, eft une
{uite naturelle de I'idée que nous avons de
{a juftice & de {3 puiffance 3 & I'obéiffance
— D4 ne
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ne peut que fulvre de la connoiflance de
fa légitime autorité fur nous , de fa bonté
& de {2 haute fageffe qui nous conduit
toujours parla voie la plus convenable 3
notre nature & i notre bonheur. L’ affem-
blage de tous ces fentimens , bien gravés
" dans le cceur , fe nomme PieTE:
La Piété, ﬁ elle eft bien réelle , fe ma-
nifeftera au dehors en deux manicres, par
les maurs & par le culte. Je dis 1°. par. les
meeurs , parcequ un homme pieux & véri-
tablement pénétré des fentimens dont nous
parlons, fe trouve naturellement })ortc a
parler & d agir de la maniére qu’il {ait &rre
la plus ‘conforme i ala volonté & aux per-
feétions de Dieu : ceft-1a fa reOIe & fon
moddéle 3 d’ott réfulte la pranque des plus
excellentes vertus.

20, Mals outre cette maniére d’honorer
Dieu, qui eft fans contredit la plus nécef-
faire & la plus réelle, un homme rehgleux
fe fera un devoir & un plaxﬁr de forrifier
en lui ces fentimens de piéeé, & de les ex-
citer dans les autres. De-1a denve le cuLtE
EXTERIEUR , tant partxcuher que public,
Car foit que I'on env1faoe ce culte comme
érant le premier, & prefque le feul moyen
d'exciter , d’entretenir & de perfectionner

dans
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‘dansle cceur les fentimens de religion & de
picte 5 foit quion le confidére comme un
Eommage que les hommes réunis par des
{ociétés particulieres ou publiques,rendent
-3 Dieu en commun; foit quel'on joigne ces
deux vues ; la raifon nous en fait un de-
voir d'une neceflité indifpenfable,
Ce culte peut bien varier quanta la for-
- me3 mais if y a pourtant un principe na-
turel qui en détermine le fongs & Veflen-
ce, & quien écarte les pratiques frivoles
ou {uperftitienfes : c’eft qu’rr doit confif-
ter i inftruire les hommes , & i les rendre
teux & vertueux , en leur donnant de
juftes idées de la nature de Dieu & de ce
quil exige de nous, '
" Les différens devoirs que nous venons
d’indiquer conftituent la Recision. On
peutla définir: Ce lien qui attache Uhomme d
Dien & a Dobfervation de fes loix , par les
Sentimens de refpelt , d’amour , de foumiffion
& de crainte , qulexcitent dans notre efprie
les perfeclions de I Etre fupréme , & lentitre
dépendance o2 nous fommes dz lui , comme
de notre Créatzur tout fuge & tout ben.
Ceft ainfi quen érudiant notre nature
& notre état , nous trouvons dans la rela-
tion que nous avons avec Dieu, le prin-
A cipe
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cipe propre d’ou deérivent nnmc.chatemgng ,

les devotrs de la loi naturelle qui ont Dieq

pour objers ‘ '

. § IX,

Lamour de foi-méme: principe des loix naturelles
qui nous concernent nous-mémes.

St l'on cherche enfuite le principe des
devoirs qui nousregardent nous-mémes , il
ne fera pas diflicile de le découvrir , en
examinant quelle eft la conftitution inté-
rieure de ’homme , quelles ont ét¢ les
vues du Créateur par rapport i lui , & pour
quelles fins il lui a cfonné ces facultés
d’efprit & de corps qui conflituent fa na-
ture. .

Oril eft de la dernicre évidence , que
Dieu en nous créant, s’eflt propof¢ notre
confervation , notre perfeltion & notre
bonheur. Cleft ce qui paroit manifefte-
ment, & par les facultés dont 'homme eft
enrichi, qui tendent toutes i ces fins, &

ar cettecflorte inclination qui nous porte
arechercher le bien & a fuir le mal. Dien
veut donc : QUE chacun travaille @ fa con-
Servation & a fa perfection 5 pour acquérir
zout le bonheur dont tl eft capable , confor-
mément & fa nature & & [on état.

Cela
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Cela érant, on peut dire que I’aMour;
DE SOI-MESME, {jentends un amour éclairé
& raifonnable ) peut tenir lieu de premieg
principe 4 I'égard des devoirs qui concer-
nent 'homme lui-mtme 3 entant que ce
{fentiment érant inféparable de la nature
humaine , & ayant Dieu pour auteur,
nous fait connoitre clairement quelle eft
a cet égard la volonté de I'Etre fupréme.

- Maisil faut bien remarquer que Famour
de nous-mémes'ne peut nous fervir ici de
principe & de régFe » quauntant quil eft
dirigé par la droite raifon , conformément
i ce que demande notre nature & notre
¢rat. Car ce n'eft que de cette manicre
quil devient pour nous l'interpréte de la
volont¢ du Createur : ceft-a-dire , quiil
doit rre ménagé de telle maniére quil

‘ne blefle ni les loix .de la Religion, ni

celles de la fociabilité, Autrement , cet
amour-propre deviendroit la fource de
mille injuftices ; & loin de nous étre utile,
il nous rourneroit a piége , par le contre-
coup que ces mémes injuftices ne manque-

rolent pas de nous porter.

Loix naturelles gui dérivent de ce principe.

De ce principe ainfi pofé , il eft aife de
déduire

|



= ‘\ . .
60 Privcrres

" déduire les loix naturelles & les devoirs
qui nous concernent dire&ement. Le de-
Er de notre bonheur emporte premicre-
ment le {foin de notre confervation. Il veut
. enfuite que,toutes chofes d’ailleurs égales,
le foin de 'ame ait la préférence fur celui
du corps. ]l ne faut rien négliger pour per-
feGtionner notre raifon., en a prenant i
difcerner le vrai du faux, l’utife du nuifi-
ble, pour acquerir une jufte connoiffance
des chofes qui nous intéreflent, & pour én
bien juger. Ceft en cela que confifte Iz
perfedtion de Pentendement,ou la sacessz.
1l faur apres cela fe déterminer & agir
conftamment fuivant cette lumiére, no-
nobftant toute fuggeftion & toute pailion
contraire. Car ceft proprement cette for-
ce ou cette perfévérance de 'amea fuivre
les confeils de la sacesse , qui conftitue la
VERTU , & qui fait la perfection de la vo-
lonté, fans quot les lumiéres de I'enten-

dement ne feroient d’aucun ufage.
De-la naiffent toutesles régles particu-
~ lieres. Vous demandez , par exemple, fi
la modération des paflions eft un devoir
que la loi naturelle nous impofe. Pour
vous répondre , je demanderai 4 mon rour,
fi cela eft néceflaire a notre confervationg
- a
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1 notre perfeCtion & 4 notre félicité. Si
cela eft, comme on n’en fauroit douter,
la queftioneft décidée. Veut-on favoir en-
core fi 'amour du travail , fi le difcernes
ment des plaifirs permis ou défendus , fi
la retenue gans l'ufage des Plaiﬁrs ermis ,
fi la patience ; la conftance, la fgrmeté s
&cs font des devoirs naturels 5 je répon-
drai toujours en faifant ufage du méme
principe 3 & pourvu que je l’agpliquevbien,-
ma réponfe ne peut ¢tre que bonne & juf-
te , parceque le principe me conduit fu-
rement au but, en me faifant connoltre
la volonté de Dieu. o

- §$ XL

L'homme ef fait pour la fociésé. ‘
Mais il nous refteencored favoir quel
-eft le principe d’ou l'on peur déduire les
loix naturelles qui regarcf‘c):nc nos devoirs
réciproques , & qui ont pour objet la fo-
ciété. Voyons {i nous pourrons le décou-
vrir en futvant la méme méthode. 11 faut
toujours confulter le fair & P'état des cho-

fes, pour en prendre le réfultar.

- Je ne fuis pas fenl fur la rerre ! je me
trouve au milieu d’une infinit¢ d’autres
hommes femblables 4 moi en toutes ci}o—

es;
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fes, & celt la naiflance méme qui m’afs
fujettic-a cet érar; ceft le fait de'la Pro<
vidence. Cela me porte naturellement 3
penfer , que lintention de Dieu n’a pas
été que chaque homme véciic feul & fepa<
ré des autres§ & qu'il a voulu 2u contraire
qu'ils vécaflent enfemble & unis en focié-
té. Le Créareur auroit pu fans doute for--
mer tous les hommesa la fois; mais {é-
Farc’s s en donnant 4 chacun d’eux des qua-
ités propres & futhfantes pour ce genré
de vie folitaire. S'iln’a pas {uivi cette ron-
e, ceft apparemment parcequ’il ‘a’ vouly
que lzs liens du fang & de la haiffance
commengaflent 4 former entre les hommes
cette union plus ¢tendue qu'il vouloit éras
blir entr'enx. o
_ Plusjexamine la chofe ; & plus je m’afe:
fermis dans cette penfée. La pluparr des
facultés de 'homme , fes inclinations na=
turelles , fa foiblefle & fes befoins; fon¢
autant de preuves certaines de cette intens
tionn du Créateur: - ’
| CEXIL
§°. La Secitié eft abfolument néceffaive & Fhommé.
Treuee eften effet 1a nature & la confti:
tation de 'homime , que horsde la fociété{
i
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il ne fauroit ni conferver {2 vie , ni déve<
lopper & perfedtionner fes facultés & fes
‘tafens-, ni fe procurer un vrai & folide
bonheur. Que deviendroit, je vous prie ,
‘un enfant , {iune main bienfjaifanre & e
‘courable ne pourvoyoir 4 fes befoins? 1l
faur qu'il périffe, {i perfonne ne prend
foin delul; & cet érat de foiblefle & d’in-
digence demande m¢me des fecours long=
tems continués. Suivez-le dans fa jeuneﬂ‘e;:y H
vous n’y trouverez que groflicreté, qu'i-
gnorance , & qu'idées confufes qu’il pour-
ra d peine communiquer ; vousne verrez
én lui, s’il et abandonné i lui-méme,
qu'un animal fauvage , & peut-étre féroce;
ignorant toutes les commodités dela vie;
plongé dans I'oifiveté , en proie a ennui;,
& prefque hors d*¢tar de pourvoir aux pre-
miers be{oins de 1a nature. Parvient-on i
la vieillefle 3 c’eft un retour dinfirmirés
“qui nous rendent prefque auili dépendans
des autres, que nous I’étions dans l'en-
fance. Cette dépendance fe faitencore plus
fentir dans les accidens & dans les mala-
dies. Que deviendroit Phomme alors , 51l
fe trouvoit dans la folitude? Il n’y a que
le fecours de nos femblables qui puifle nons
garantir- de divers maux, ou y remédier,
T ’ &
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& nous rendre la vie.douce & heureufe 3
a quelque 4ge & dans quelque fituation
que nous foyons. Cleft ce que dépeignoit
fort bien Seneque * : « D'on dépend
w notre fureté, ficen’eft des fervices que
« l'on fe'rend mutuellement 2 Iln’ya que
« ce commerce de bienfaits qui rende la
» vie commode , & qui nous mette en ¢tat
"« dé nous défendre contre les infultes &
& les invafions imprévues. Quel feroit le
« fort du genre humain, fi chacun vivoit
&d part @ Autant dhommes , aurant de
« proies & de vidtimes pour les autres ani-
xmaux s un fang fort aifé a répindre;
«enun mot, la foibleffe méme: En effet ,
« les autres animaux ont des forces {uffi-
« fantes pour fe défendre : tous ceux qui
w doivent &tre vagabonds, & i qui leur
« férocite ne permert pas de vivre en trou-
a {)e » naiffent , .pour ainft dire', armés; aut
« lieu que 'homme eft de routes parts en-
« vironné de foibleffe , nayant pour armes
«ni dents ni griffes. Mais les. forces qui
‘o loi manquent. quand il eft feul, il les
« trouve en suniffant avec fes femblables.
« La Nature pour le dédommager ;. lui a
« donné deux chofes, qui d'inférieur qu'il
* Senec. De benef. Liv. IV, Ch, 18 )
feroit
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& feroit autrement le rendent fupcneur
« & trés-fort, je veux dire la raifon & la
& fociabilicé par ou celut qui feulne pou—
« VoIt uﬁiter a perfonné , devient le mal-
« tre de tour. La fociéeé hui donne I emp1re
« {ur les autres animaux. La focxcte fait
“ qua non content de Iélément ou il eft
«ne, il étend fon domaine Jufque fur la
« mer. Cleft [a méme union qui lui four-
« nit des remédes dans fes maladies; des
« fecours dans fa vieillefle ; du foulage-
«mént 3 fes douleurs & a fes chaorms 3
« ceft élle qui le mer, pour atnfi dxre, en
« étit de braver la fortune. Otez la {ocia-
e bilité 5 vous détruirez le genre humain -
« d'ott dépend la confervation &tout Ie
« bonheur dé la vie *; :

* 5 Quo alio tuti fomus quam quod mutuis
3 juvamur officiis 2 Hoc uno inftru&tior vita, con-
> raque incurfiones {ubitas , munirtior eft, bencﬁ«
* ciorpm commetcid. Fac:nos fingulos, qu;d fumus 2
» przda animalium & vi&ime , ac belliflimus & fa~
s cillimus (anguis. Quoniam cxteris animalibus in
b tatelam fu} (atis virium eft : quxcunque vaga naf-
»>cuntur, & actura vitam (egregem, armata funtd
» Hominem imbecillitas cingit 3 “non unguiung vis 5
»>non dentiuin, terribilem cxteris fecit. Nudum &
» infirmum focietas munic. Duas res dedit quiltumy,
» obnoxiuni careris ; validiffimum facerent , ratio<

11. Partie; E § XIII
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. § XIII.

2®, L'homme eft par [z confliturion trés-propre & la
Sociéré,

L a fociété érant fi néceflaire d ’homme,
Dieu lui a aufli donné une conftitution ,
des facultés & des talens qui le rendent
trés-propre i cet ¢rat. Telleeft , par exem-
ple, Ya acultédela Earole » qui nous don-
ne le moyen de nous communiquer nos
penfées avec rant de facilité & de prompti-
tude ; & qui hors de la fociété ne feroit
d’aucun ufage. On peut dire Ja m¢me cho-
fe du penchant i U'imirtation , & de ce mer-
veillenx méchanifme qui fait que les paf-
fions & routes les impreflions de I'ame fe
communiquent fi aifément d’un cerveau i
Paatre. 11 fufhe qu'un homme paroiffe ému,
pour nous émouvoir & nous attendrir

» nem & focietatem. Itaque,, qui par effe nalli pof-
= fet fi feduceretur , rerum potitur. Socieras illi do-
» onn0w ombium avima'ium dedir. Societas terris
» genitum , in alienz natusz , tranfmific imperium,
» & dominari ctiam i1n mari juifit. Hec morborum
 imperus arcuit, fene@uri adminicula profpexic,
» folatia contra dolores dedit, Hzc fortes nos facic,
» quod licet contra forrunam advocare. Hanc focie-
=xatem tole, & uniratem generis humani, qui
» vita (ultinetur , {cindes. Senecn. De benef. L. 1V,
. » C- 18.

o comme
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¢omme lui. () St quelqu’un nous abor-
_deavec la joie peinte fur le vifage, il ex+
cite en nous un fentimentde joie. Les lar-
mes d’un inconnu nous touchent, avant
m&me que nous en fachionsla caufe 5 5 &
les cris d’'un homme qui ne tient 2 nous
que par humanité, nous font courir a
fon fgcours » par un mouvement machinal
qui précéde toure délibération.

Ce n'sft pas tout. Nous voyons que la
Nature a voulu partager & diftribuer dif-
féremment les talens entre les hommes-,
en donnant aux uns une aptitude a bien
faire certaines chofes, qui font comme |
impoflibles 4 d’aurres 5 tandis que ceux-ci
a leur tour ont une induftrie qu'elle a refu-
{ée aux premiers. Ainfl, {i les befoins natu-
rels des hommes les font dépendre les uns
des autres , la diverfité des talens , quiles
rend propresd saider mutuellement, les
lie & les unit. Ce font-ld autanr d’indices
bien manifeftes de la deftination de I’hom-
me pour la fociété.

{ ' Homo fum j humani nihild me alienum pu.
to. Terenz. Eautont,
(&) Ut rideatibus arrident , ita flentibus ad{unt
humani valtus. Horat. de Art, Poet. v. tor1.”

Ea §XIV.
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' § XIV.

3% Nos inclinations natuvelles nous portent & yée
chercher la fociété,

Maais finous confultons notre penchant,
nous {entirons aufli que notre eccur {2 por-
te naturellement 4 fouhairer la compagnie
de nos femblables , & 4 craindre une foli-
tude enticre comme un étar d’abandon &
d’ennui. Quoiqu’on ait vu de tems en tems
quelques perfonnes fe jetter dans une vie
tout-a-faic folitaire, on ne peut regarder
cela que comme Deffer de la fuperftition ,
ou de la mélancolie , ou dun efprit de
fingularité , fort ¢loigné de I'érat naturel.
" Que fi Pon recherche d’olt nous vient cette
inclinarion liante & fociable , on trouvera
qu’elle nous a éte donnée tres-d-propos par
IAutcur de notre ctre ; parceque cleft
dans la fociété que Phomme trouve le re-
méde 4 la plupart de fes befoins, & Loc-
cafion d’exercer la plupart de fes faculeés, .
Cleft-1d fur-tour qu'il peut éprouver & ma-
nifefter ces fentimens aufquels la Nature
a attaché tant de douceur , la bienveillan-
ce, lamitié , la compaflion, la généro- -
fité. Cartel eft le charme de ces affe&ions
fociales , quede-13 naiffent nos plaifirs les

. ) : plus
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plus purs. Rien en effer de fi farisfaifant
nide fi flatcteur que de Xenfer que I'on mé-
rite I'eftime & 'amiti¢ d’autrni. La fcience
acquiert un nouveau prix quand elle peut
fe produire au-dehors; & jamais la joie
n’eft plus vive que lors qu'on peut-la filire
éclater aux yeux des autres , ou la répan-
dre dans le fein d’'un ami:elle redouble
en fe communiquant ; parcequ’a notre pro-
pre fatisfaction fe joint I'agréable idée que
nous en caufons aufli aux autres, & que
par ld nous les attachons davantage a nous.
Le chagrin au contraire, diminue & s’a-
doucit en le partageant avec quelqu’un,
comme un fargeau s'allége quand une per-
fonne officieufe nous aide a le porter. -

Ainfi tout nous invite a état de focié-
té': le befoin nous en fait une nécefficé ,
le penchant nous en fait un plaifir , & les
difpofitions "que nous y apportons natu-
rellement nous montrent que ceft en effet
Fintention de notre Créateur,

§ XV.

La Sociabilité : principe des loix naturelles gui fe
vapporient & auirsi,

Maisla fociété humaine ne pouvant ni

{ublifter , ni produire les heureux effets

: ' Ej pour
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pour lefquels Dieu 'aérablie , 4 moins que
})es hommes n’ayent les uns pour les autres
des fentimens d’affeCtion & de bienveil-
lance; il s’enfuit que Dieunotre créatcur
& notre pére commun , veutque chacun
foit animé de ces fentimens, & fafle tout
ce quieft en fon pouvoir pour maintenir
cette fociéeé dans un érat avanrageux &
agréable , & pour en reflerrer de plus en
plus les nceds par des fervices & des bien-
faits réciproques.
Voila donc le vrai principe des devoirs
uela loi naturelle nous prefcrit 4 I'égard
gcs autres hommes. Les Moraliftes lu1 ont
donné le nom de SocrasiLite’; par ot ils
_-entendent , Cetze difpofition qui nous porte &
la bienveillance envers nos f[emblables , a
leur faire tout le bien qui peut dépendre de
nous 5 a concilier notre bonheur avec celus
des autres , & a fubordomner toujours notre
avantage particulier a Uavantage commun &
¢enéral,
Plus nous nous étudierons nous-meémes,
lus nous {erons convaincus que cettefocia-
gilité eften effer conforme 4 lavolonté de
Dieu. Car outre la néceffité de ce principe,
nous le tronvons gravé dans notre cceur,
81 d'un ¢oté le Createur y amis 'amour de
‘ nous=
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nous-memes , de autre la méme main y
a imprimé un fentiment de bienveillance
pour nos femblables. Ces deux penchans ,
quoique diftin&ts I'un de Pautre, n'ont
pourtant rien d’oppofé ; & Dieu qui les a
mis en nous , -les a deftinés a agir de con-
cert, pour s'entr’aider , & nullement pour
fe détruire, Auffi les cceurs bien faits & gé-
néreux trouvent-ils la fatisfaltion la plus
pure a faire dubien aux autres hommes ,
parcequ’ils ne font en cela que {uivre une
pente que la Nature leur a donnée.

§XVIL
Loix naturelles qui déconlent de la fociabilité,

Du principe dela fociabilité découlent
comme de leur fource , toutes les loix de
la fociété , & tous nos devoirs envers les
autres hommes tant généraux que particu-
liers. :

" 1, Le Bien commmun doit éire larégle fupréme,

Cette union que Dieu a établie entre les
hommes exige d’eux que danstource quia
quelque rapporta la fociéeé , le Bien com-
MuN foit la régle fupréme de leur condui-
te; & quattentifs aux confeils de la pru-
dence, ils ne cherchent jamais leur avan-
tage particulier au préjudice de Favantage
w E 4  public
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public. Car voila ce que demande leur érat,
& par con\féquent ceft la volonte de leur
commun pere. o B

2. Lefprit de Sociabilité dait btre univerfel.

L’EspriT DE SociaBiLite’ doit étra
UNIVERSEL, La fociété humajne embraflg
tousles hommes aveclefquels on peut avoir
quelque commerce 3 puifqu’elle eft fondée
?ur les relations qu'ils ont tous enfemble ,
en conféquence de leur nature & dg leusg
érac®, :
o 3. Obferver l'égalité naturelle,

La raifon nous dit enfuite quedes créa-
tures du méme rang , de la mé¢me efpéce ,
nées avec les mémes faculeés, pour vivre
enfemble & pour participer aux mémes
avantages , ont en général un droit égal
& commun. Nous fommes donc obligés pg
NOUS REGARDER COMME NATURELLEMENT
EGAUX , ET DE NOUS TRAITER COMME
TELS;& ce feroit démentir la nature,que de
ne pas reconnoitre ce principe d’Equire’
( que les Jurifconfultes nomment Fqua-
bilitas juris ) comme un des Premierg fon-
demens dela fociété, Cleft la-deflus queft

fondée la loi du RecirroQUE ; de méme

* Voy. Pufend. Droit de Ja Nar."& des Gens,

e llChllgas.
» 1, que
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que certte régle fi fimple , mais d'un ufage
univerfel : Que nous devons ¢tre d I'égard
des autres hommes dans les mémes difpo-
fitions ol nous defirons qu'ils foientd no-
tre égard , & nous conduire toujours avee
eux de la méme maniere que nous youlons
quils fe conduifent avec nous, dans des_
circonftances pareilles.

4. Conferver Ia bienveillance , méme envers nos enne~
mis.La défenfe eft permife ,mais non la vengeance.
‘La fociabilité érant d’une obligation
réciFroque entre les hommes , ceux qui
far eur malice ou leur injuftice rompent
le lien de la fociété ,. ne fauroient fe plain-
~dre raifonnablement , fi ceux qu'ils offen-
fent ne les traitent plus comme amis , ou
méme s’ils en viennent contr'eux a des
voies de fait.
Mais fi lon eft en droit de fufpendre
a I'égard d’un ennemi les ackes de bienveil-
lance, il n’eft jamais permis d’en étouffer
le principe. Comme il n’y a que la néceffizé
qut nous autorife  recourir 4 la force con-
tre un injufte aggrefleur , c’eft aufli ccrte
meme néeeflite qui doit &ere la régle & la
mefure du mal que nous pouvons lui faire;
& nous devons toujours ctre difpofés 4
entrer enamitié avec lui, dés quil nous
T aura
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aora rendu juftice , & que nous n'aurons
plas riena craindre de f{a part. :

Il faur donc bien diftinguer la yustx
prFeNsE de fol-méme, dela VENGEANCE.
La premicre ne fait que fufpendre par né-
ceflit¢ & pour un tems, lexercice de la
bienveillance , & n’a rien d’oppof¢ i la
fociabilité. Mais lautre érouffanr le prin-
cipe méme de la bienveillance , meta fz
place un fenriment de haine & d’animofité,
vicieux en lui-m¢me, contraire au bien
public , & que la loi naturelle condamne
formellement.

§ XVIIL
Conféquences particulisres,

Ces régles générales font fertiles en
confequences.

Il ne faut faire aucun tort 4 autrui , ni
en paroles , nien ations ;)& Von doit ré-
parer tour domimage : car la fociété ne
fauroit fubfifter, {i Yon {e permet des in-
juftices. C .

11 faur étre fincére dans fes difcours , &
tenir fes engagemens : car quelle confiance
les hommes pourroient-ils prendre les uns
aux autres , & quelle fiiretéy auroit-il dans
Ie commerce, sil étoit permis de tromper-
& de violer la foi donnée 3 ’
' 1
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1l faut rendre a chacun non-feulement
le bien qui lui appartient , mais encore
le dégré deftime & d’honneur quilui eft
dii, felon fon ¢rar & fon rang : parceque
la fubordination eft le lien de la fociété,
& que fans cela il n’y auroit aucun ordre
dans les familles, ni dans le gouvernement
civil.

Mais fi le bien public demande que les
inférieurs obéiffent , le mtme bien public
veut que les fupérieurs confervent les
droits de ceux qui leur font foumis , &
quils ne les gouvernent que pour les ren-
dre plus heureux. ,

Iy a plus. Les hommes fe prennent
par le cceur & par les bienfaits; & rien
n’eft plus convenable 4 'humanité, ni plus
utile 4 la fociéte ; que la compaflion, la
douceur, la bénéficence, la généroficé. *
Ce qui fait dire 3 Ciceron, que « Com=
« Mt il n’y arien de plus vrai que ce beau
« mot de Praton , Que nous ne fommes
« pas nés feulement pour nous-mémes,
« mais aufli pour notre patrie & pour nos
«amis; & que comme difent les Stor-
« c1Ens : Siles productions de la terre font
« pour les hommes , les hommes eux-mé-
« mes font nés les uns pour les autre& s

C Clt=
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« ceft-d-dire, pours’entr’aider , & fefai< .
« re du bien mutuellement 3 nous devons
« tous entrer dans les defleins de la Natu-
« re , & fuivre notre deftination , en con-
« tribuant chacun du fien pour l'urilice
f cOmMmune , par un commerce réciproque
« & perpétuel de fervices & de bons offices,
« n’érant pas moins em})reﬂ'és i donner
« qua recevoir , & employant, non-feu-
"« lement nos foins & notre induitrie,
« mais nos biens mémes , a ferrer de plus
«en plus les neeuds de la fociée¢ humai-
« ne*, o

Puis donc que tous les fentimens & tous
les attes de juftice & de bonté, font les
feuls & vrais liens qui attachent les hom-
mes les uns aux autres, & qui peuvent

%3 Sed quoniam, (ut preclaré fcriprum eft
% 2 Platone ;) non nebis folum natilumus , ortaf-
»> que noftri partem patria vindicat , partem amici :
= atque, (ut placet Stzeieis ) qu in terris gignuntur,
» ad ufum hominum omnia creari , homines autem
o> hominum caufa effe gencratos, utipfi inter #e
»aliisalii prodefle poffent : in hoc Naturam debe~
» mus ducem fequi, & communes utilitates in me-~
»dium afferre , mutatione officiorum , dando , ac.
»cipiendo : tum artibus, tum operd, tum faculta-
» tibus devincere hominum inter homines {ocieta-
» tem, « D¢ Offic. Lib, I, Cap. Y I I,
: 3 rendre
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“rendre la fociéeé ftable 5 tranquille & flo-

riffante 5 il faur regarder ces vertus comme

autant de devoirs que Dieu nous impofe;

par laraifon que tout ce qui eft néceffaire

afon but, elt par cela-méme conforme a
fa volonté.

§ XVIIL

Ces trois principes ont tous les caralteres requis,

It y adonc trois principes généraux des
loix narurelles, relativement aux trois
érats de ’homme que nous avons indiqués;
1°, LA Rericion, 2°. L’AMOUR DE soI-
MESME,& 3°. LASociaBiLiTe’,ou LA Bien-
VEILLANCE envers les autres hommes.

Ces principes ont tous les caradtéres que
nous dcmancfions ci-deflus. Ils font yrais;
puifqu’ils font prisdans la nature de ’homs
me, dans {a conftitution & dans |'érat ot
Dieu I'a mis. Ils font fimples & i la portée
de tour le monde; ce quieft un point im-
portant, parcequen mati¢re de devoirs,
il ne faut que des principes que chacun
puiffe faifir aifément , & qu’il y a toujours
du danger dans la {ubrilité defprit qui faic
chercher des routes finguli¢res & nouvel-
les. Enfin , ces mémes principes fontj%ﬁ-

Jans & tres-féconds 5 - puifquils embraflent
tous
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tous les objets de nos devoirs , & houg
font connoitre la voionté de Dieu dang
tous les érats & dans toutes les relations de
Phomme.

- § XIX.
Remarques fur le [ifiéme de Pufendorf,

IL eft vrai que Purexporr réduir l4
chofe A moins , en pofant la feule Socra-
e’ pour fondement de toutes les loix
naturelles. Mais on a remarqué 4vec rai-
fon que cetre méthode eft défectnenfe. Car
le principe de la fociabilité ne fournit
point le fondement propre & direct de
tous nos devoirs. Ceux qui ont Dieu pout
objet, & ceux qui fe rapportent 4 I’hom-
me lui-méme , ne décounlent pas directe-
ment & immédiatement de cette fource s
ils ont leur principe propre & {Particulier.
Suppofons un homme dans la {olirude : il
ne laifferoit pas d’avoir encore plufieurs
devoirs naturels 4 remplir ; comme d’at-
mer & d’honorer Dien, de fe conferver
lui-méme , de cultiver autant qu’il le pour-
roit fes facultés, &c. Javoue que le prin«
cipe dela fociabilité eft le pluscrendu , &
que les deux autres ont aveclui une liaifon
natgrelle 5 mais on ne doit pas pour cclela
€3
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Ies confondre , comme §'ils n’avoient pas
{eur force propre & indépendante de la
{ociabilité. Ce fonr trois différens reflorts
qui donnent au fyfteme de I'humanité le
mouvement & Paction; reflorts diftinés
I’'un de l'autre , mais qui agiffent rous d la
fois pour I'exécution des vues du Créateur.

§ XX.

On & pouffé trop loin La critiqne & fon égard,

Disons cependant a la juftification de
PurenporF , & fuivant la judicieufe re-
marque de M. BARBEYRAC, que la plupart
des critiques que I'on a faites de fon fyfte-
me, comme érant défeCtueux par le prin-
cipe , ont été poullées trop loin. Cet 1lluf-
tre reftaurateur du Drott naturel déclare ,
quil n’a proprement en vue que d’expli-
quer les devoirs mutuels des hommes :
* or 1l n’avoir befoin pour cela que du
principe de la fociabilité. Selon lui, nos
devoirs envers Diea font partie de lathéo-
logie naturelle; & la Religion ne trouve
{a place dans un traité de Droit naturel ,
qu'entant qu'elle eftle plus ferme appui de

* Voy. Droit de Ia Nat. & des Gens. Liv. IL.
C.IIL § 1. Specim. Controvesf. Ch. V. § 2 g, Spici=
leg. Conurover[( Ch. L. § 14.

fa
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la fociété. Quant aux devoirs qui conters
nent l'homme lui-méme, il les faic dépen-
dre en partie de laReligion 5 &en partie
de la (I())Ciabilité *, Tel eft le fyfteme de
Purenporf. 1l auroit donné fans doute
plus de perfeétion 4 fon ouvrage , fi em-
braffant tous les érats de 'homme , il avoit
¢rabli diftinétement les principes propres
& convenables 4 chacun de ces érats, pour
en déduire enfuite tous les devoirs parti-
culiers : car telle eft la jufte étendue qu'il
fauc donner au Droit naturels

§ XXT.
De la liaifon qw'il y a entre nos devoirs,

 Csrra ¢roit d’autant plus néceflaire, que
bien que nosdevoirs {e rapportenta diffé-
rens objets , & fe déduifent de principes
diftin&s , ilsont pourrant , comme onl'a
déja infinue, une liaifon naturelle ; en~
forte qu’ils rentrent , pour ainfl dire ; l’un
danslautre , & que s'entr’aidant récipro-
quement ; Lobfervation df:s uns repd; la
pratique des autres plus facile & plus fgre;
Hleft certain, par exemple , que la crainte
de Dieu, jointe d un parfair dévouement
- % Voy. Devoirs de I'homme & ducitoy, Liv. L.
C, IL§13. o
. pout
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pour fa volonté, eft un motif trés-efficacé
pour engager les hommes i s’acquitter dé
ce qui les concerne diretement eux-mé-
mes, & a faire pour le prochain & pour la-
fociéeé tout ce qu’ordonne la loi natarelles
Il eft cerrain encore que les devoirs qui
nous réglent par rapport i nous-mémes ,
n’aident pas peua nous régler aufli par rap-
port aux autres hommes. Car quel bien

ourroit attendre la foriéré,dela part d'un
ﬁomme qui ne prendroit aucun foin de
cultiver fa raifony ni de former fon efpric
& fon ceeur 2 la fagefle & a la vertu? Et
au vontraire , que ne peut-on pas fe prd—
mettre de ceux qui ne négligent rien pour
perfetionner leurs facultés & leurs talens,
& qui font poullés vers cetré noble fin, foit
par le defir de fe rendre eux-memes heu-
reux,, foit par celui de procurer lé bonheur
des autres ? Ainfi quiconque néglige la pi¢-
té envers Dieu , ou s’éloigne des régles dé
la vertu dans ce qui le concerne lui-méine,
devient par cela mtme injufte 4 Iégard
d’autrui , puifque c’eft autant de retranché
du bonheur commun. 'Au conttaire , qui-
conque eft bien pénérré des fentimens de

iéte , de juftice & de bienveillance que
fa Religion & la fociabilit¢ éxigent, tra-

I1. Partic, F vaille
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 vaille 4 fe rendre lui-méme heureux § pafs
ceque dans le plan de la Providence, l&
bonheur perfonnel de chacun fe trouve in-
féparablement li¢ , d’un cbté avec la Reli-
gion , & de l'autre avec le bonheur com-
mun de la fociéré dont il fait partie : en-
forte que prendre une route particuliere
pour fe rendre heureux , ceft fe mépren-
dre & fe jetter a Fecart: Telle eft la mer<
veilleufe harmonie que la Sagefle Divi-
ne a mife entre les différentes parties du
fyfttme de ’humanité. Que manqueroit-ik -
au bonheur des hommes, s'ils étoient ate
tentifs 3 {uivre de fi falutaires directions 3
§. XX IL
De Toppofision gqw'il y aquelquefois entre ces mémed
evosrs. ‘ o
Maais fi les trois grands principes de nos ~
devoirs font ainfi li¢s enfemble , 1l y a aufli
entr'eux une fubordination naturelle , qui
fervira 4 décider auquel de ces devoirs on
doit donner la préférence, dansles eas ot
par des circonftances particulicres, ils fe
trouvent dans une fgrtg de confli& ou
d’oppofition qui ne permet pas de les rem-
plir tous également. o
Le principe général pour bien jager de
cetre
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terte fubdrdination ; Ceft:QUE lobligation
%a plus forté doit Uemporter fiur la plus foibles
Mais pour favoir enfuite quelle eft 'obli=

'~ gation la plus forte, il ne faue que faire
attennon f Ia naturé méme dé nos devoirs s
& 4 leur différent dégré de néceflité & d’u—"
tilité : car ceftle vrai oyen de connoitre
quelle eftalorsla volonté de Dieu. Suivant
cesidees, voicl quelques régles genéraled
fur les cas donr il s’agit

1. LEs devoirs de Uhomiiié envers Dicut
Demportent toujours fur tous les autres. Car
de toutes les obligations, celle qui nous
atrache a notre Créateur tout fage & tout
bon , eft fans contredit la plus étroite &
la plus forte.
2.8Fce gue 1ois rous devom & nous-mémesd
jé trouve en oppoﬁaon avec ce que nous de-
vons a la foaete en général, la ﬁ)aete doit
avoir la préférence, Autrement, ce feroit
renverfer Yordre des chofes ; ce feroit dé=
truire la fociété par fes fondemens, & al-
ler diretement contre la volonté de Dieu;
qui ayant fubordonné la partie au tout,
nous 1mpofe I’obligation 111d1f[l>enfable de
ne nous )amals ecarter de la loi fupreme
du bien commun.
3: MAIs, [ toutes ckofes d’aillenrs égaless
Fz2 il
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il y adu conflidt entre un devoir de Damouf
de foi-méme & un devoir de la fociabilité s
Lamour de foi-méme doit prévaloir. Car
chacun érant direGtement & premicre- .
ment chargé du foin de fa confervation &
de fon bonheur, il s’enfuit que dans le cas
d’une entiére égalite , le foin de nous-
mémes doit emporter fur le foin dun
autre. : ‘
4. QUE ff enfin Poppofitioni- fe trouvé
_entre deux devoirs qui nous concernent nous=
mémes 5 ou entre deux devoirs de la fociabi-
lité 5 on doit préférer celui qui eft accompagné
de la plus grande utilité, comme étant le
plus important, * o '

§ XXIIL ‘
Droit nasurel obligatoire : Droit naturel de fimple
: permiffion. Ty :
Principe général du Droit de permiffion.

Ck que nous avons expofé jufqu’ici re-
garde proprement la loi naturelle obliga-
toire, c'eft-d-dire,celle qui ayant pour objet
les actions dans lefquelles on remarque une
convenance ou une difconvenance néceflai-
reavec la nature & I'état de '’hommie, nous

* Voyez la note 5. de M. Barbeyrac furle § 1§.
du Ch. 3. Liv, 2, du Droit dela Nart. & des Gens.
- . met



i »u Drorr Naturer. Ch IV, 83
-met en conféquence dans une obligation
indifpenfable d'agir ou de ne point agir
d’une certaine maniére. Mais par une fuute
de ce que 'on a dit ci-devant, *il faut re-
connoitre qu'il y a aufli une loi naturelle
de fimple permiffion y qui nous laifle en cer-
tains cas la liberté d’agir ou de n’agir pas;
& qui en mettant les autres hommes dans
la néceflité de ne point nous troubler ,
aflure I'exercice & l'effer de notre liberté
4 cet égard. R : ’
Le principe général de cette loi de per-
miffion’, Celt : QUE nous pouvons raifon-
. nablement & felon que nous le jugeons a
propos , faire ou ne point fairetout ce qui
nw'a pas une convenance ou une difconve-
nance abfolue & effentielle avec la nature
& étar de Thomme ; & moins que ces chofes
ne fulfent expref[ément ordonnées ou défen~
dues par quelque loi pofitive y @ laquelle nous
nous trowvaffions daillenrs affuyertis. '
- La vérité de ce. Principe {e fait {entir
d’elle-méme. Le Créateur ayant donné aux
hommes plufieurs facultés , & entr’autres
cellé 'de modifier leurs alions comme ils
*le jugent convenable ; il eft certain que
dans: toutes les chofes ‘ot il n’a pas ref-
¥ Vopex ¢i-devant, Partic L Ch, X. §.5°& 6.
F3 treint
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treint Pufage de ces facultés ; par un cont-
mandement expres ou par une défenfe po-
fitive, 1l laifle les hommes maitres I en
ufer felon leur prudence. Cleft f{ur:cette
loi de permiffion que font fondés tous
les droits , qui font de telle narure que
'on peut en faire ufage ou ne le pas faire,
- Jes retenir ou y renoncer en tout ou en
partie ; & ceft en conféquen(;e de cette
_ renonciation , qu'il arrive quelquefois que
des actions permifes en elles-mémes , peu-
vent &tre ou commandées on défendues par
Pautorité du Souverain , & devenir par-1a
pbligatoires. - ST
§ XXIV,
Deusx efpéces de Droit naturel l’n’nb primidf ,
‘ - Fautre {econd. o« "
~ Vorvra ce que la droite raifon découvre
dans la nature de Thomme , dans {a conf-
titution & dans fon érat primitif & origis
saire. Mais comme homme peut-appor-
ter lui - méme différentes modifications a
fon érar primitif ;& entrer dans plufieurs
crats adventifs & acceffoires 3 la confidéra-
‘tion de ces nouveaux érats entre aufli dang
Fobjer de-la loi naturelle, prife dans touts
fon érendue 5 & les principes que nous
L A . avons

N
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avons. pofés doivent fervir de régle pour
les érats dans lefquels Thomme fe trouve
par fon propre fair, I
Ceft ce qui donne lieu de diftinguer
deux efpéces de Droir naturel, I'un premier,
& Pautre fecond. T :

Le DrRoOIT NATUREL PRIMITIF , OU PRE«'
MIER , fera celui qui déconle immédiatement
de la conflitution primitive de ! "homme , telle
que Dieun lui-méme [a établie , & indépen-
damment d'aucun fait humain.- - o

Le Droir NATUREL steon® eft celu:
gui fiippofe quelque fait on quelque établiffe~
ment humain ; comme Pétar civil, la pros -
priéeé des biens , &c, S K

I’on comprend bien que ce Droit natu-
rel fecond n’eft qu'une fuite du premier 3
ou plutdt que Ceft une jufte application des.
maximes générales du Droit naturel 4 I'érat”
particulier des hommes , & aux différentes
circonftances dans lefquelles ils {e rencon-
trent par leur propre%ai_t ; comme cela fe
voit en effet quand on vient 4 'examen des
devoirs particuliers *, .

On fera peut-dtre {urpris qu'en érablifs

* Voyez Grotius. Droit de la Guerre & de la Paix,
Liv. 1.’ Ch. I. § 10. & Pufendorf, Droit de la Nat,
& des Gens, Liv, IL Ch, IIL § 22, :

Ce F4 fant
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{ant les principes des loix naturelles; nous’
n’ayons rien dit des différentes opinions.
des Do&eurs fur ce fujet. Mais nous avons
mieux aimé indiquer d’abord les vraies
fources ou 1l falloir Puifer les principes , &
édfer enfuite ces prmcié)es memes , Plut&t
que d’entrer dans une difcuflion qui nous
auroit mené trop loin, pour un Ouvrage
tel que celui-ci. Si nous avons faifi le vrai,
cela fuffira pour juger de tout le refte ; &
fi P'on fouhaite une inftruction plus ample
.& plus détaillée , on pourra fe la procu-
rer aifément, en con{{iltant RUFENDORF 5.
qui rapporte les divers fentimens des Jurif=
confultes , & qui les accompagne de ré-
fléxions judicieufes. * R

¥ Voyez Pufendotf. Droit de la Nat. & des écn.sp ;
Liv. IL Ch. IIL, § 1....14, -

CHA-
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CHAPITRE V.

Que les Lorx NATURSELLES ont éré fuffi-
- famment NoTIFIEES : des CARACTERES
-~ qui leur font propres : de L’OBricATION
- qu'elles produifent , &c.

§ I

Dien a fuffifamment noiifié aux hommes les Loix
. . naturelles. :

A Pre’s ce que lon vient d’expofer
fur les principes des loix naturelles,
& fur la maniére dont nous parvenons a
les connoitre, il ne faur pas demander fi
Dieu a fuffifamment notifi¢ aux hommes
ces memes loix. Nous voyons ¢lairement
que l'on peur en découvrir tous les prin-.
cipes , & déduire de-ld tous nos devoirs,

ar cette lumicre naturelle qui n’a écé re-
fufée d perfonne. Ceft en ce fens quil
faur entendre ce que lon dit communé-’
ment , que cette lo1 eft narurellement con--
nue a tous les hommes. Car de penfer avec
quelques-uns que la loi naturelle foit, pour
ainfl dire , nce avec nous , & quelle fe
trouve actucllement-imprimee dans notre

L efpric
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efprit dds le premier moment de notrg
£xiftence 5 ceft une pure {uppofition , qui
n’eft nullement néceffaire , & qui fgtrouve
démentie par I'expérience, Tour ce qu'on
Feut dire 1a-deffus, c'eft que les maximes
es plus générales & les plus importantes du
Droit narurel , fonefi c[l)aires & fi manifef-
tes,& qu'elles ong une telle proportionavec
nosidées, & une telle convenance avecno-
tre nature,que dés quwon nous les propofe,
nous les approuvons aufli-tdt ; & comme
nous fommes difpofés & accoutumés des
Penfance'a fentir ces vérités , nous les re-
gardons comme érant nées avec nous.

§ I1.. 3
Les hommes pewvent saider les uns les antres &
' cet égord. SN

A v refte , il faur bien remarquer que
1and nous difons que 'homme peut , en-
g:ifant ufage de fa raifon ; acquérir la con-
noiflance des loix narturelles, cela n’exclut:
. point les fecours qu'il peur tirer d'ailleurs.
Iy a des perfonnes qui ayant pris an {oin
particulier de cultiver leur efprie, font en’
érat d’éclairer les autres , & de fuppléer par:
leursinftruétions 4 la grofliéreté & al'igno
rancedu commundeshommes. Celaeft dang:
le plan de la Providence. Dieuayant (li;iﬁinéf
a om-
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Phomme 4 la fociété , & lui ayant donné
une conftitution relarive 4 cetre fin, lés
divers fecours que les hommes tirent les
uns des autres , ne doivent pas moins ¢tre
gomprés au rang des moyens naturels , que
ceux que chacun trouve en foi-méme &
quil rire de fon RKOP‘L‘Q fonds.’

En effer, tous les hommes ne font pas
capables par eux-mémes de développer mé-
thodiquement les principes des loix naru-
relles , & les conféquences qui en réfultent,
1l fuffic que les génies médiocres puiffent
du moins comprendre ces principes quand |
ils leur font expliqués , & fentir la vérité
& la néceflité des devoirs qui en décou-
lent., en les comparant avec la conftitu-
tion de leur propre nature. Que s'il y a des
efprits d’un orc}i)re encore inférieur , ils
ne peuvent gueres {e conduire que par les
impreflions de I'exemple , de la coutume,
de l'autorité , ou de quelque ucilité pré-
fente & fenfible. Quoiqu’il en foit, & tout
- bien compté, la loi naturelle eft {uffifam-
ment notifiée pour que Pon puifle dire

w’aucun homme en age de difcrétion &
3aﬁs fon bon fens , ne fauroit alléguer
ur excufe valable une ignorance invin-
cible a cer égard, ' o
R § I11.
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o “§ - 1IL .
La manitre dont on & érabli les principes des- loin
. masurelles eft une nowvelle prewve de la véalité
' © de ces loix. .
- Farsonsiciune réfléxion qui {e prefente,
delle-méme. Ceft que fil'on fait bien at-
tention 4 la maniére dont nous avons éta-
bli les principes des loix naturelles , on re-
connoitra que la méthode que nousavons
{uivie eft une nouvelle preuve de la cer-
titude & de la réalicé de ces loix. Nous
avons mis 4 part toute {péculation abf-
traite & méraphyfique , pour ne confulter
que le fair, que la nature & Dérar des
chofes. C’eft dans la conftitution effen-
tielle de’homme, & dans les rapports qu'il
a avec les autres ¢tres , que nous avons
Pl'li(é nos principes 3 & le fyfttme quien,
réfulte , 2 une liaifon {i intime &;fi né-
ceflaire avec cétte nature & cet érar de
- Phomme , que I'on ne fauroit les {éparer.
Que i l’on joint 4 tout cela ce qui a ¢té
déja obferve dans les chapitres précédens,
1l nous femble que l'on ne fauroit mécon-
noitre les loix naturelles, ni douter de leur
réalité , fans renoncer aux plus pures lu~
micres dela raifon, ce qui conduiroit jufs
quau Pyrrhonifme. e Ll

et T

A
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SIV.
Les Loix naturelles font . ouvrage de la bonté de Diess

Mais fi par un effer de la fagefle du
Créareur , les principes des loix naturelles
font faciles a gécouvrir , & fi la connoif=
fance des devoirs qu’elles nous impofent
eftd la portée meme des efprits les plus mé-
diocres ; il eft certain autli que ces loix ne
font point impraticables. Au contraire,elles
ont une proportion fi manifefte avec les Ju-
miéres de la droite raifon & avec lesincli-
nations les plus naturelles;elles ont un rel
rapport avec notre perfection & notre bon-
heur,qu’on ne peut les regarder que comme
un efﬁrler de la bonté de Dieu envers les
hommes. Puifque nul autre motif que celuf
dé faire du bien , ne pouvoir porter I'Etre
éxiftant par lui-m&me & fouverainement
heureux , 3 former des &tres doués d’'in-
telligence & de fentiment ; ce ne peut étre
que par une f{uite de la méme bonté quil
leur 2 donné des loix. Il n’a point eu feu-
lement en vue de géner leur Tiberté : mais
il a voulu leur faite connoitre ce qui leur
convenoit le mieux , ce qui étoit le plus
propre & leur perfedtion & 4 leur félicité&Z
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& poir donner plus de poids aux motifg
taifonnables qui devoient le déterminer ,
il y a joint laurorit¢ de fon commande=
ment: * L ,

~ Cela nous fair comprendre pouirquoi
les loix naturelles font telles qu’elles font.
Il falloit fuivant les vues de Dieu, que
les loix qu'il donhoit aux hommes, con<
vinflent a leur nature & a leur érat 5 qu'el-
les tendiffént .par elles-mémes 3 procurer
la perfection & lebien de lindividu & dé
Pefpéce , celui des particuliers & de la
fociété. En un mot ,qé choixde la fin dé~
terminoit la nature des moyens.

A

“Les Loix natarelles ne dépendent point dune inflitus.
\ ton arbitraire; -

E~ effer, il y a des différences natus
relles & néceflaires dans les a&ions humai<
- nes, & dans les effets qu'elles produifent;

Les unes conviennent par elles-mémes a la
~narure de ’homme & a fon état, les autres
n’y conviennent pas & y font méme oppo+

*Voyex ci-devant, Part, 1.Ch. X. § 34 L
S " fées
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fées; les ues contribuenta produire I'ordre -
& d le maintenir ; les autres tendent 3 le
renverfer; les unes procurent la perfe&tion
& le bonheur des hommes , les autres pro-
duifent leur dégradation & leur misére. Ce
feroit fermer les yeux 4 la lumiére , & vou=
loir la confondre avec les ténébres ,. que
de ne pas reconnoitre ces différences.
Elles font palpables 5 & quoi que l'on
fuiffe dire au contraire , le {entiment &
‘expérience détruiront toujours ces fauf-
fes {ubtilités.
Ne cherchons donc pas ailleurs que dans
la nature méme des a&ions humaines ,
dans leurs différences effentielles & dans
Jeurs fuites, le vrai fondement des loix
naturelles , & pourquoi Dieu défend cer-
taines chofes , tandis quil en comman-
de tiaurres. Ce ne font point des loix
arbitraires , ou telles que Dien plit ne les
point donner 5 ou en donner d’autres rou-
tes différentes. La fouveraine Sagefle, de-
méme que la fouveraine Puiffance , ne va
pas 4 faire le contradi¢toire & labfurdes
c'eft toujours la nature des chofes qui lui
fert de régle dans fes déterminations. Dieu
¢toit le maitre fans doute de créer oude ne
pascréer Phomme ; de le créer tel qu'il eft ,
ou



86 - PriwcrrES -
‘ot de lui donner une nature différetité]
Mais s'érant déterminé a créer un &tre
raifonnable & fociable , il ne pouvoir lui
priz'fcrire que ce qu% convient a une telle
créature. On peut dire mtme que la {up-
polition que les principes & les régles du
droit naturel dépendent d’une volonté ar-
bitraire de Dicu, va a dérruire & a ren-
verfer '1dée meéme de loi naturelle. Car fi
ces loix n’étoient pas une fuite néceflaire
de la nature, de la conftirution & de 'é-
tat de ’homime , nous ne faurions en avoir
une connoiflance certaine que par une ré-
* vélation bien claire , ou par quelquautre
promulgation formelle de la part de Dieu.
Mais on convient que le droit naturel eft
& doit &tre connu par les feules lumic-
res de la raifon. Ce feroit donc l'anéantir
que de le concevoir comme dépendant
d’une volonté arbirtraire 3 ou du moins ce
feroit réduire la chofe i une efpéce de
Pyrrhonifime , puifquon n’auroit aucun
moyen naturel de saffurer que Dieu com-
mande ou défend une chofé plutdr qu'une
autre. Si donc les loix nawurelles dépen-
dent originairement de linftitution di-
vine , comme on n’en fauroit douter 3 il
. faut convenir aufli que ce n'eft pas d’une
' ‘ infti-



. ou Drorr Naruvrst. Ch 7. 97
mftitution purement arbitraire, mais d’'une
~1inftitution fondée d’un coté {ur la nature
“méme & la conftiturion de 'homme , &
de Pautre fur la fagefle de Dieu, qui ne
fauroit vouloir une fin , fans vouloir en
meme-tems les moyens qui feuls peuvent y
conduire.

§ VI
Notre fentiment ne $'éloigne pas de celui de Grotius.

Ir eft 4 propos de remarﬂquer ici que

la maniére dont notis érabliffons les fon-.

demens du drotit naturel , ne diffi¢re point

pour le fonds des principes de GroTIUs.’

Peut-¢tre ce grand homme auroit-il pu dé-
velopper un peu mieux fes idées. Mais il
faut avouer que fes Commentateurs , fans
en excepter PUFENDORE , n'ont pas bien
pris fa penfée s & l'ont repris mal-d-pro-
pos, en prétendant que la maniére dont
1l pofoit le fondement du droit natursl fe
réguifoit a un cercle vicieux. « Sil’on de-

» mande, dit PurenpoRE , * quelles font
» les chofes qui font la mati¢re des loix
~» naturelles, on répond que ce {ont celles

- % Voyez Pufendorf. Droit de la Nat, & des Gens.
« Liv. II. Ch. II1, § 4. Apol. § 1. .
11, Partie, ‘ G  »qu

.
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» qui font honnttes ou deshonnttes de lent

» nature. Silon demande enfuite quelles

» {ont ces chofes honnétes on deshonnttes

» en fol , on ne peut répondre auire chofe

» finon que ce font celles qui font la ma-

» ticre des loix natarelles. » Voild ce quele .
Critique fait dire 3 GroT11US,

Mais GroT1us le dit-il en effet ? Ecous
tons-le. « Le Droit naturel, dit-il, * con-
» fifte dans certains principes de la droite
» raifon , quinous font connoitre qu'une
» aétion eft moralement honnéte ou des-
» honntte , felon la convenance ou la dif-
» convenance néceflaire qu'elle a avec uné
» nature raifonnable & fociable 3 & par
» conféquent que Dieu, qui eft I'autenr de
» la nature , ordonne ou défend de telles
» adtions. » Je ne vois point 13 de cercle. _
Car {ur cette demande : D’ou vient 'hon-
niteté ou la turpitude natureile des attions
prefcrites ou défendues 2 Grotius ne ré-
pond point comme on le fait répondre;; il
dira an contraire que cetre honnéteté ou
cette turpitude vient de la convenance ou
de la difconvenance néceflaire de nos ac-

* Voyez Grotius. Droit de 1a Guerre & de Ja Paix,
Liv. L. Ch. 1. § 10.

tions
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tions avac une nature raifonnable & fo-
ciables *

§ VIIL

Leffer des Loix nacurelles , ceff Pobligation &y con-

former f& conduite,

Arre’s avoir vu que les loix naturelles
font par elies-m2mes praticables , manifef
tement utiles , trés-conformes aux idées
que la droite raifoa nous donne de Dieu ,
convenables i la nature de 'homme & a
fon état, en un mot, parfairement con-
formes i lordre, & enfn fufifamment
notifies; il n’y a plus de doute que des
loix revétues de tous ces caraéteres ne
foient obligatoires , & ne mettent leshom-
mes dans U'indifpenfable néceflizé 'y con-
former leur conduite. Il eft m2me certain
que lobligation que Dieu nous impofe
par ce moyen eft de touzes la plus forte,
parcequeile eft produite par le concours
& la réunion de tous les motifs les plus
puiflans & les pius propres 4 déterminer la
volonté. En effet, les confeils & les maxi=
mes & la raifon nous obligent, non-feu-
lement parcequ'ils font en eux-mémes rrés-

* Voyez la note §.de M. Barbeyraé fur le Droit
de la Nat, & des Gens, Liv, IL Ch. IIL § 4
Ga COR+
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convenables , & qu’ils ont leur fondement
dans la nature , & dans les relations im-
muables des chofes 3 mais encore par l'au-
torit¢ de PEtre fupreme, qui intervient
ici , en nous faifant connoitre clairement
qu'il vext que nous les obfervions , par
ccla méme quil eft Pauteur de cette na-
ture des chofes,& desrelations qu’elles ont
entr'elles. En un mot , la lo1 naturelle
nous lie tout 4 la fois par une obligation
interne & externe ; ce qui produit le plus
haut dégré de néceflité morale , & qui af-
{ujettit le plus forrement la liberté fans la
détruire. * :

Cela érant , Vobéiffance die aux loix
naturelles eft une obéiffance fincére , &
qui doit partir d’un principe de confeience.
Le premuer efter de ces loix eft de régler
les fentimens denotre efprit , & les mou-
vemens de notre cccur. Ce ne feroit pas
{atisfaire 4 ce quelles exigent de nous ,
que de nous abftenir extérieurement de
ce quelles condamnent, fi c’éroir a regret
& contre notre volonté. Et'comme il n’eft
pas permis de défirer ce qu'il n’eft pas per-
mis de faire 3 il eft aufli de notre devoir,
won-feulement de pratiquer ce qui nous

* Voyex ci-devant. Part. I Ch. VL § 13, @

v . €
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eft ordonné, mais encore de I'approuver,
& d’en reconnoirtre Lutilité & la juftice.

. §VIIL

Les Loix naturelles font obligatoires ponr tous les
hommes. ‘

Uw autre caralere eflentiel des loix
naturelles , c’eft quelles font univerfelles ;
Ceft-a-dire , qu'elles obligent tous leshom-
mes fans exception. Car non-feulement
tous les hommes font également foumis a
Pempire de Dieu: maisencore les loix na-
turelles ayant leur fondement dans la conf-
titution & I’état des hommes , & leur étant
notifiées par la raifon , il eft bien mani-
fefte quelles conviennent eflentiellement
a tous’, & les obligent rous fans diftinc-

“tion , quelque difference quiil y aic en-
treux par le fair , & dans quelque ¢rat
quon les fuppofe. C'elt ce qui diftingue
les loix naturelles des loix pofirives ; car
une loi pofitive ne regarde que certaines

perfonnes ou certaines fociciés en parti-
calier. : -
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" § IX,

Sentiment de Grotius fur le Dyoit Divin , Pofiift
& Univerfel, )

It eft vrai que Grorius, * & aprds lui
p‘.uﬁeurs, Theologiens & Jurifconfultes ,
oat prétendu qu’il y avoit un Droit Divin
Pofieif & Volontaire , qui obligeoit tous
les hommes , dumoment qul et fuffifam-
_ment venu a lear connoillance. Mais 19,
sl y avoit de telles loix , comme elles ne
{auroient ¢rre decouvertes par les feules
lumicres de la raifon , il faudroit quielles
euflent ¢té bien clairement notifides a tous
les peuples; & ceft ce que I'on ne fauroit

{n'ouver., Que filon fe réduir a dire qu'el-

les n'obligent que ceux a la connoiflance
defquels elles font parvenues , on détruit
pac-la Pidée d'univerfalitd quon leur at-
tribuoit , enfuppofant que ces loix éroient
aites pour tous les hommes. 29, Dailleurs
des loix divines pofitivas & en méme-rems
univerfelles Xevroient 1ére. en elles-
mtmes avantageufes a tous les hommes ,
dans tous les tems & dans tous les lieux 3

¥ Voyez Droit de la Guerre & de la Paix Liv. I,
ch. L §. 15. avec les notes de M. Barbeyrac.
. R

~
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e’eft ce que demande la fagefle & la bonté
de Dieu. Mais pour celail faudroir que
ces loix fe trouvaffent fondées fur laconfs
titution de la nature humaine en général ,
& alors ce feroient de vraies loix natu-
relles. *

§ X.
Les Loix naturelles font immualles: elles ne founffrent
aucune difpenfe.

Nous avons remarqué ci-defus que les
loix naturelles , quoique érablies par la
volonté de Dieu, ne font pas l'effet d’'une
volonté arbitraire 3 mais qu'elles ont leur
fondement dans la nature des chofes &
dans les rapports qui font entr’elles. Il fuit
de-l1a que les loix naturelles font immua-
bles , & qulelles n'admettent aucune dif~
penfe. Celt encore 1i un caraltire propre
de ces loix , qui les dittingue de toute loi
pofitive; foit divine foit humaine.

. Cette immutabilitéy'des loix naturelles
n’a rien qui répugne a 'indépendance, ni
au fouverain pouvoir , ou 4 la libert¢ de
IEtre rout-parfair, Erant’ lui-mime lau-

* Voyez la note 6. de M. Barbeyrac fur Pufen-
dorf.Droit de la Natare & des Gens. Liv. I. Ch. XL
§o 18, : D

G4 . reur
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teur de notre conftitution , il ne peut que
prefcrite ou défendre les chofes qui ont
une convenance ou une difconvenance né-
ceflaire avec cetre méme conftiturion; &
par conféquent il ne fanroir rien changer
aux loix naturelles, nien difpenfer jamais.
* Ceft en lui une glorieufe néceflité ,
que de ne pouvoir fe démentir lui-méme ;
ceflt une forte d'impuiffance faufement
ainfl nommée , qui bien loin de-mettre
des bornes i fes perfections , ou de les di-

“ minuer , les rehaufle & en marque toute

Vexcellence,
§ XI. -

De Pérernité des Loix naturelles.

En prenant la chofe comme nous ve-
nons de l’expliéluer >, onpourradire, fil'on
veut , que les loix naturelles font érernel-
les ; quoiqu’a dire vrai , cetre expreflion
foit par elle-méme peu précife , & plus
propre a répandre de Pobfcurité dans nos
1dées Flutét quedela clarte, Ceux qui onr

parlé

% Voyez Pufendorf.Droit de la Nature & des Gens,
Liv. II. Ch. L §. 6. & Grorius Droirt de la Guerre
& d¢ la Paix. Liv. L. Ch, I, §. 10, S

. polition

es premiers de ’érernité des loix na-.
- turelles, I'ont fair vraifemblablement par

’
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oppofitionala nouveauré &: aux fréquentes
mutations des loix civiles: Ils ont voula
dire fimplement , que le droit naturel eft
antérieur aux loix de Mr~os , par exem-
ple, de Soron , ou de tcur autre Légifla-
teur 5 quiil eft autli ancien que le genre
humain : & jufque-la ils avoient raifon.
Mais dire , comme font pluficurs Theéolo-
giens & Moraliftes, que la loi narurelle
eft coéternelle A Dieu, c’eft ‘avancer une
propofition qui réduite 3 fa jufte valeur ne
fera pas exactement vraie ; puifque la loi
naturelle érant faite pour I’E\omme , fon
exiftence atuelle fuppoie celle du genre
humain. Que fil'on entend feulement par-
li, que Dieun en avoit I'idée de toute ¢ter-
nité, alors on n’attribue rien aux loix na-
turelles qui ne leur foit commun avec tout
ce qui exifte. * .

Nous ne faurions mieux terminer cet
article que par le beau paflage de Cice-
RoN que LacTANce nous a confervé : « La
» droite raifon , difoit ce Philofophe , eft
» certainement une véritable loi , confor-

* Limmutabilité des loix naturelles a été recon
nue de tous ceux qui ont raifonné avec quelque
juftefle. Voyez Inftir. Lib. 1. Tit. 11, §. 11, Noodsa
Probabil. Jurifl Lib. IL Cap. XL, '

b ame
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» me alanature', commune a tous les hom<
» mes , conftainte , immuable, éternelle.
» Elle porte les hommes 4 leur devoir pac
» fes comunande mens 5 & les détourne du’
» mal par fes déienfes...... Il n’eft pas
» permis de retrancher quelque chofe de
».cette loi, ni d’y rien changer, & bien
» moins de I'abolir enti¢rement. Le Sénat
» nile Peuple ne fauroiznt en difpenfer.
» Elle s’explique d’elle-mtme , & ne de-
» mande point d’autre interpréte. Elle n’eft
» point autre 4 Rome , & autre 4 Athé-
» nes; elle n’eft point autre aujourdhui,
» & autre , detnain. Cleft la méme loi
» éternelle & invariable, qui eft donnée 3
» toutes les nations , en tout tems & en
» tous lieux 5 parceque Dieu qui en eft
» Pauteur , & qui l'a lui-méme publiée ,
» fera toujours le feul mairre & le feul fou-
= verain de tous les hommes, Quiconque
» violera cette loi , renoncera a {a propre
= nature , fe dépouillerade lhumanieé , &
» fera par cela-méme rigoureufement puni
» de fa défobéiffance 5 quand méme il évi-
» teroit tout ce que 'on appelle ordinaire-
» ment fupplice. *

* o« Eft quidem vera lex, rea ratio , nature
» congruens, diffufa in omnes , conftans, fempi-

Mais
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Mais en voild aflés fur la loi naturelle
‘confidésée comme devant fervir de régle
aux particuliers. Pour embrafler le fyfté-
me entier de I’homme, & pour dévelop-
per nos principes dans toute leur étendue,
il eft néceflaire de dire aufli quelque cho-
fe des régles que les nations doivent ob-
ferver entr’elles , & que 'on nomme le
Droit des Gens, )

» terna , quz vocet ad officium jubendo , vetando 2
» frande Rctcrreat ; qux tamen neque probos fral-
» tra juber , aut vetat ; nec improbos jubendo aut
» verando movet. Huic legi nec obrogari fas eft,
» neque derogari ex hac aliquid licet ; neque tota
>> abrogari poteft. Nec vero aur per Senatum, aut
» per Populum folvi hac lege potlumus : neque elt
» querendus explanator , aut interpres cjus alius.
» Necerit alia lex Roma, alia Athenis , a'ia poft-
» hac; fed omaes gentes , & omni tempore , una
o lex, & fempiterna & immutabilis continebit ;
» unufque erit communis quafi magifter & impera-
» tor omnium Devs. Ille legis hujus inventor, dif-
»> ceprator, lator:cui qui non parebit, ipfe fe fugiet,
>> ac naturam hominis afpernabitur ; atque hoc ipfo
» luet maximas poenas, etiamfi cxerera fupplicia,
» qua putantur , effugerit. » Cicer. De Republ. Lib.
111, apyd Ladtant, Inftit. Divin. Lib. V1. Cap, VIIIL

" CHA-
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aReassmnacly

CHAPITRE VL
Du Drorr pes GENS.

§ L

Comment fe forment les {ociéeés civiles.

N1 rE les divers établiffemens hu-
mains , le plus confidérable eft fans
contredit celui de la socisTE’ c1vILE ou
du corps POLITIQUE , qui pafle avec rai-
fon pour la plus parfaite des fociétés , &
auquel on a donné le nom ’ETAT par ex-

cellence. .
La fimple focié¢té humaine eft par elle-
-méme , & a I’égard de ceux qui la compo-~
fent , une fociéeé d'égalité & d'indiépen-
dance. Elle ne reléve que de Dieu:perfonne
n’a un droit naturel & primitif d’y com-
mander 5 mais chacun peut difpofer de fa
perfonne & de ce quil pofléde , commeil
le juge a propos , fous la feule reftriction
qu'il fe tienne dans les bornes de la loi na-
turelle, & quilne fafle aucun tort a au-

trul.

L’¢rat civil apporte un grand change-
ment
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ment 4 cet crat primitif, L’¢rablifement
d’une fouveraineté anéantit cette indépena
dance ot les hommes ¢roient originaire-
ment les uns d I'¢gard desautres: la fubor-
dination en prend la place. Le Souverain
devenant comme le dépofitaire dela vo-
lonté & des forces de chaque particulier
réunies en fa perfonne , tous les autres
membres de la fociété deviennent Sujezs ,
& f{e trouvent ainfi dans Pobligation d’o-
béir, & de fe conduire fuivant lesloix que
le Souverain leur impofe.

§ 1L

L'¢tat civil ne détruit pas Uérat nasurel , maisil le
) perfectionne,

Mais quelque grand que foit le chan-
gement que le gouvernement & la fouve-
raineté apportent 4 I'¢tat naturel , il ne
faut pas croire pour cela, que I'érat civil
détruife proprement la fociéré naturelle ,
ni qu'il an¢antifle les relations effentielles

' queles hommes ont entr’eux , non plus que
celles de Dieu avec les hommes. Cela ne
feroit ni phyfiquement ni moralement pof-
fible : au contraire , I'¢tat civil fuppofe la
nature méme de homme , telle que le
Créateur I’a formee 5 1} fuppofe I'érar pri-

‘ nnf

s
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mitif d*union & de fociété , avec touted
les relations que cet €rat renfermes il fup-
ofe enfin la dépendance naturelle des
Eommes par rapport 4 Dieu & 4 fes loix.
Bien loin que le gouvernement renverfe
ce premier ordre , c’eft plutdr pour lui
donner un nouveau dégre de force & de
confiftance qu’il eft ¢érabli. On a voulu
mettre les hommes plus en ératr de s’acquit-
ter des devoirs que les loix naturelles leur
prefcrivent , & de parvenir plus {furement
d leur deftination.

§ 111,
Véritable idée do 12 fociéeé civile.

Pour fe faire donc une jufte idée de la
SOCIETE’ CIVILE , il fautdire, que : Cef? /a
fociété naturelle elle-méme , modifice de telle
Jorce 5 qu’il y a un Souverain qui y com-=
mande 5 & de la volonté duguel tout ce qui
peut intéreffer le bonheur de la fociéré dépend
en dernier reffort ; afin que fous [a protection
- & par fes foins,les hommes puiffent fe procu-
rer d’une maniére plus siire le bonheur auguel
ils afpirent naturellement,

§ 1V.
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§ IV.
On confidére les Etats fous Lidée de Petfonnes
Morales.

Tourk fociéeé fe forme par le concours
oula réunion des volontés Ee plufieurs per-
fonnes, & cela dans la vue de {e procurer
quelque avantage. De-ld vient que ['on
confidére les fociétés comme des corps , &
qu'on leur donne le nom de Perfonnes Mo-
rales ; parceque ces corps ne font en effet
animés que par une feule volonté , qui en
régle tous les mouvemens. Cela convient
en particulier au corps politigue ou d 'Etas, -
Le Souverain en eft le chefou la téte, &
les fujets en font les membres 3 toutes
leurs actions qui ont quelque rapporta la
fociété , font dirigées par la volonté du
chef. Ainfi, d¢s que les Etatsfont formés ,
ils acquiérent. en quelque maniére des
propriétés perfonnelles 3 & lon peut en
conféquence leur attribuer , proportion
gardée, tout ce qui convient aux hommes
en particulier 3 comme certaines a&ions
qui leur font propres , certains droits qui
leur appartiennent, certains devoirs qu'ils
font tenus de remplir , &c. '

§V.
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§ V.
Ce gue c’¢ft que le Droit des Gens,

Cera pofé , I’étobliffement des Etats
introduit entr'eux une efpéce de fociété,
femblable a celle quil y a naturellement
entre les hommes ;3 & les mémes raifons
qui portent les hommes a entretenit 'u-
nion entr'eux , doivent aufli engager les
Peuples ou leurs Souverainsa vivre enbon-
ne intelligence les uns avec les aurres.

Il eft donc neceflaire quily ait entre
les Nations quelque loi qui ferve de régle
au commerce qu’elles ont enfemble. Ox
cette loi ne peut etre que la loi naturelle
elle-méme , que 'on appelle alors : Droir
des Gens , ou Lot des Nations. La loi natu-
relle , dit fort bien * Hossrs, fe divifeen
loi naturelle de I'homme , & loi naturelle des
Etats ; & cette dernicre eft ce que l'on
nomme : Droit des Gens. Ainfile droit na-
turel & le Droit des Gens ne font au fonds
quune feule & méme chofe , &-ils ne
différent que par une dénomination exté-
ricure. Il faut donc dire que le Dro1t pes
Genxs , proprement 2infi nommé, & confi-

*De Cive.Cap. XIV. §. 4 it
: ' cre

€t -
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dcre comme une ro1 qui émane d’un Su-
périeur , n'eft autre chofe que : Ce Droie
naturel lui-méme , appliqué , non aux /zom-.
mes envifagés [implement comme tels ; mais
anx Peuples , aux Nations , aux Etats on
a leurs Chefs , dans les relations qu'ils ont
erzjémble s & dans les intéréts qu'ils ont a
ménager entr’eux,

§ VI
Certitude de ce Droit,

Ox ne fauroit révoquer en doute la réa-
lité & la certitude d’un tel Droit des Gens
obligatoire par lui-méme , & auquel les
Peuples ou les Souverains qui les gouver-
nent doivent &tre foumis. Car fi Dieu par -
le moyen de la droite raifon impofe aux

articuliers certains devoirs les uns envers
Fes autres , il eft bien évident qu’il veur
aufli que les nations , qui ne font que des
fociétes dhommes , obfervent entrelles

les mémes devoirs. * .
§ VIL :
Principe général du Droit des Gens, Ce que ot gue
la Politique.
MAIS pout dire 1i-deflus quelque chofe

“# Voyez ci- dcvant, Ch. V, s, 8. . o
.(I Pariie, -+ H de
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de plus particulier , remarquons que I'érat
haturel des nations les unes 4 Pégard des
autres , eft un ¢rar de foci¢ré & de paix.
‘Cette focicté eft anfli une focieré d’égalité
& d’indépendarice,qui érabliventr’elles une
*égalité de Droir ;& qui les engage 4 avoir
les unes pour les autres les mémes égards ,
les mémes menagemens. Le principe gé-
néral du Droit des Gens n’eft donc autre
chofe que la loi générale de la sociasiLi-
TE , qui oblige les nations qui ont enfem-
ble quelque commerce, 4 la pratique des
‘mtmes devoirs aufquels les particuliers
font naturellement aflujettis. '
~ Ces remarques ‘péuvent fervir 4 nous
donfer une julte i'c‘fe’e, de cetart, finécef~
faire aux conduétéurs des Etats ,'quon ap=-_
f}?el}e_POlitigde. La PorI1tiQuE ,';onﬁdé;ée
a Iégard des Evats étrangers , ¢f cetre ha-
‘bileté par laquelle un Souverain pourvoit @ la
‘Confervation , @ la sureté , a la profperité &
a la gloire de la nation qu’il gouverne , en
refpeclant les loix'de la juftice & de huma-
uté ; efl-a-dire., fans faire aucun tort aux
autres Erats 'y & méme -en procurant leur
avantage , autant qu'il le peut raifonnable-
“ment. Ainfi la Politigue des Souverains eft
engrand, ce queff en-petitla pradence des
< " parti-
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"f)articuliers 3 & comme lon condamne
dans ceux-ci la rufe qui fait chercher fon
propre avantage au préjudice des autres §
Ia méme finefle ne feroit pas moins con-
damnable dans les Princes , s’ils cher-
choient 4 procurer I'avantage de leur peu-
ple en failgnt tort aux autres peuples. La
raifon &Etar , que o allégue fi {ouvent
pour juftifier les procédés ou les entrepri-
fes des Princes , ne peut véritablement
avoir cet effer , quautant qu'elle fe con-
cilie avee 'intérét commun des nations,
‘ou ce qui revient au méme, avec les ré-
‘gles invariables de la bonne-foi , de la juf-
tice & de '’humanité, .

§ VIIL

Examen du fentiment de Grotius fur le Droi¢ dej
Gens., ,

Grorius reconnoit bien que le Droit
naturel eft commun 3 toutes les nations 3
mais il érablit un Droit des Gens pofitif &
diftin¢t du Droit naturel 5 & il rapporte
ce Droit des Gens i une efpéce de droit
Jhumain, quiaacquisla force d'obliger par
un effer de la volonté de tous les peuples ,
ou du moins de plufieurs. * Il ajonre que
* % PoyerGrotius, Droivde la guerre & dela paix.
e - K3 les
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les maximes de ce Droit des Gens {e protis
‘vent par la pratique perperuelle des peu-
‘ples, & par le temoignage des hiftoriens.
Mais on a remarqué avec raifon , que
ce prétendu Droit des Gens, diftin& du
‘Droit naturel , & qui ait néanmoins par
lui-méme la force d’obliger , foit que l'on
veuille , ou qu'on ne veuille pas s’y fou-’
mettre , eft une fuppofition deftituée de
fondement. * .
Car 1°. toutes les nations font les unes
i I'égard des autres dans une indépendance
& une ¢galité naturelle. Sidoncily a en-
‘tr'elles quelque loi commune , elle ne peut
venir que de Dieu , leur commun fouve-
rain. , ,
2°. Pour ce qui eft des ufages érablis en-
tre les nations par un confentement ou
exprés ou tacite , ces ufages ne font point
obligatoires par eux-mémes , ni univerfel-
lement & pour toujours. Car de cela feul
que pluﬁeurs peuples ont agi entr’enx pen-
dant long-tems d’'une cerraine maniére
en certains cas , il ne s'enfuit pas de-ld
qu'ils fe foient impofé la néceflicé d’agir
Difceurs prélimin. §. 18. & Liv. L. Ch. L &. 14,
" * Voyez Pufend. Droit de la Nature & des Gens.
L. I1, Ch. ILL g 23, avec les notes de M, Barbeyrac:
. ot tou-
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toujours de mémed l'avenir ; encore moins
que les autres peu{ples foient obligés de fe
conformer a ces ufages. | -

*3°. D'ailleurs , ces ufages peuvent d’au-
tant moins faire par eux-mémes une ré~"
le obligatoire , qu'il pourroit arriver qu'ils
%uﬂ'ent mauvais ou injuftes. Le méuer de
corfaire ou de pirate a paflé long-temns
“pour legitime , par une efpéce de confen-
tement tacité , entre des nations qui n'é~
“toient unies-par aucun traité. Il femble
aufli que quelques peuples fe permettoient
dans clla guerre , Pufage des armes empoi-
fonnées. * Dira-t-on que ce fuflent-1i des
loix du Droit des Gens , qui obligeaffent
véritablement les nations 2 il faut plutde
les regarder comme des pratiques barba-
res , dont toute nation jufte & bien poli-
cée doit s’abftenir. On ne peut donc fe
difpenfer d’en revenir toujours au Droit
naturel & feul vraiment univerfel , pour
juger fi les ufages ¢rablis entre les nations
peuvent avoir quelque effet obligatoire.
4°. Tout ce que l'on peyt dire A deflus,
- ceft que dés quun ufage innocent en lui-
méme , seft introduit entre des nations;

Y

* Voyez Virgil. Enéide. Liv. X. v.139.avec la no-
tc 15, de M.I'Abbé Des Fantaines. _
- H; cha-
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¢haeune d'elles eft raifonnablement cenfés”

fe foumettre 4 cet ufage, anfli long-tems

quelle n’a Fas déclaré qu'elle ne vouloit:
lus s’y conformer. Ceft-1a rout efer que
‘on peut donner aux uf;xges requs 3 mais

qui eft bien différent de celui d’une Loi

proprement dite,

) § I1X.

Deus fortes de Droit des Gens : ' de néeellité, &

cbligatoire par lui-méme 5 lausre arbitraire &
_conventionel.

- Cgs remarques nous donnent lieu de
¢onclure que I’on pourroit pent-érre tout
concilier , en diftinguant deux efpéces da
Droit des Gens, 1l y a certainement un
Droit des Gens univerfel , de néceffité , oblic
gatoire par {ui-méme , quine differe en rien
du Droit naturel 5 qu eft par conféquent
immuable , & dont les peuples ou leurs
fouverains ne fauroient {e dil{;enfer , M-
me d’uncommun accord, fans manquer 3
leur devoir. Il y aura enfuite un autre
Droit des Gens, quel'on pourra nommer
arbitraire , & de libert¢d , comme n’étant
fordé que fur quelque convention , ou ex-

iclle ou tacites dont effer n’eft pas par
bi-mime univerfel 5 & qui nloblige qug +
B ceux
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ceux qui s’y font volontairement foumis ,
& feulement pour aufli long-tems qu’ils le
veulent, pui_(lz]u’i_l dépend toujours d’eux
dele changer ou de le révoquer. A quoi il
faut ajouter encore, que toute la force de
cette efpéce de Droitdes Gens dépend en
dernier reffore de la loi naturelle, quior- .
donne que l'on foit fidé¢le 4 fes engagemens.
Tout ce qui appartient véritablement au
Droit des Gens peut fe ra porter alune ou
3 lautre de ces deux efggcc;s 3 & lon re-
connoitra aif¢ément 'ufage de cette diftinc-
tion, en lappliquant aux ({Lleﬁions parti-
culi¢res qui concernent ou la guerre , pag
exemple , ou lesambafladeurs , ou les trai-
tés publics 5 & 4 la décifion des différends
qui s'¢lévent quelquefois fur ces maritres
entre les Scuverains. * ‘
% Remarquons ici en paffant, que les idées des
anciens Jurifconfultes Romains fur fe Droit ‘des
Gens, ne font pas toujouts uniformes , & ccla jet=
te quelque confufion dans les Loix. Les uns enten=
doient par le Droit des Gens,les régles de Droit com-
munes a tous les hommes , & érablies entr'eux con=
formément aux lumicres de la raifon, par oppofition .
aux loix particuliéres de chaque peuple. ( Voy . la
Loi 9. au Digeft. De Jufit. & Jyre. Liv L Tit. 1}
Ec alors le Droit des Gens défignoir anfli le Droit
- marurel. Dautres diftinguoieng ces deux elpéees),
comme fait UrpisN dans la Loi I. du Ture qug
A o H 4 § X,
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‘ §X,

Ufage des remarques précédentes.

.-

* IL eft important de faire attention d 'o«
tigine & 4 la nature du Droit des Gens ,
telles que nous venons de les repréfenter,
Car outre qu'il eft roujours avantageax de
{e faire de juites idées des chofes, cela eft
encore plus néceffaice en maticre de prati-

_nous venons d'indiquer.Ils appelloient Droit desGens,
celui qui convient 2 i’homme entant quhomme 5
par oppofition 2 celui qui lui convient gntant qu'a=
nimal, ( Voy. Pufernd. Droit de la Nat. & des Gens,

“Liv. 1L Ch.IL I § 3. note 1o. ) Quelques-uns
enfin renfermoient un & 'aurre Droit fous Pidée
de¢ Droit naturel ( Voy. la Loi XI. Digeft. de Juf-
tit. ¢ Jure ) Etrde-la vient que les bons Auteurs
Latins appellent indiffiéremment Droit naturel oq
Droit des Gens , ce qui {e rapporte 2 'an ou 3 I'au-
tre. C'eft ce que I'on voir dans ce paffage de Cice-
RON , ou il dic, que par le Droit naturel, c'eft-
a dire, iar le Droitdes Gens,, un homme ne peut
pas chercher fon avantage aux dépens d'un autre.
» Neque verd hoc folum Naturi, ideft, Jure
» Geutium. .. conftitutum e, ut non licear fui
» commodi causd , alteri nocere. De Offic. Lib. III,
3 Cap. V. « Voyez le Commgntairede M. Noopr
fur le Digefte,Liv.I. Titre L. ou cet habile Jurifcon=
fu'te déméls trés-bien I'ambiguité de la diftin&tion
du Droit naturel & du Droit des Gens, (elon ledifs
Fret lgingaigq des ancicns Jyrifconfulees.

B . qlle
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§ue & de Morale.Ceft peut-ttre pour avoit
voulu diftinguer le Droit des Gens duDroit
naturel,que 'on s’eft infenfiblement accous
tumé 4 juger tout autrement des actions des
Souverains que de celles des particuliers,
Rien n’eft plus ordinaire que de voir cons
damner dansles hommes du commun , des
chofes qu'on loue ou que l'on excufe du
moins dans la perfonne des Princes. Ce»
pendant il eft certain, comme nous I'avons
montré, que les maximes du Droit des
Gens n’ont pas moins d’autorité que celles
des loix naturelles elles-mémes , & qu'elles
ne font ni moins refpectables ni moins fa-
crées , puifquelles ont ¢galement Dien
pour auteur. En ua mot, il n’y a qu'une
feule & meme régle de juftice pour tousles
hommes. Les Princes qui violent le Droit
des Gens ne commettent pas un moindre
erimg , que les particuliers qui violent la
loi naturelle : &'l y a quelque différence
d’un cas alautre , elle eft toute a la char-
~ ge des Princes * dont les mauvaifes adtions
ont toujours des fuites bien plus funeftes
que celles des particuliers **,

" *Voy. ci-devant, Part. 1. Ch. XI. § 12, .
** Ceft M. BERNARD qui nous fournit ces ré-
Béxiops : « §i un pariiculier, ditil, offenfe fans

CHA-



1y ‘Princrreg

CHAPITRE VIL
EssAr furcette QuestioN : ¥ a-t-1l quelque
- MoRALITE’ dans les allions , quelque

obligation & quelque devoir ANTECEDEM~

MENT AUX Lorx NATURBLLES , & indes
. pendemment de ['idée de Légiflateur 2

§ L

Partage des Moraliftes fur le premier principe de lm,
Moralité. ’

A Morarite’ des ations humaines
¢tant fondée en généyal,fur lesrapports
de convenance ou de difconyenance de ces

= fujet un autre particulier , on nomme fon a&tion,
= une injuftice : mais fi wa Prince attaque un autrel
s Prince {ans raifon , s'il envahit fes Etats, s'il ra-
= vage fes vi'les & fes proyinces , cela s'appelle faire
o la guerre, & ce feroit témérité que d'oler penfer
s quelle cft injulte. Rompre ou violer des traitds
= quona faits , c’eft uncrime, de particulier a par-
= ticuliet : chésles Princes , enfraindre les alliances
» les plus folennelles, ceft prudence; ceft favoir
» Part de régner, 1l eft vrai quon cherche toujours
» quelque prérexte : mais ceux qui les propofent,
= fe mettent peu ¢o peige quion croye ces prétexzes
» juftesou injuftes, &c. » Nouvelles de Ja Républ.
des Lettres. Mars 1704 p- 340. 344 -

’ ’ mémes
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mémes a&tions avec la o1, comme nous
I’avons établi dans le chapitre XI. de no-
tre Part, L. il n’y a point je difficuleé, dés
que l'on reconnojt des loix naturelles , 3
dire que la moralité de nos altions dépend
de leur conformité ou de leur oppo[ftion
avec ces meémes loix. Ceft aulli dequoi tous
les Jurifconfultes & les Moraliftes convien-
nent. Mais ils ne s'accordent pas égale-
ment fur le premier Principe onla caufe
primitive de ’obligation & de la moralité,

Plufieurs croyent qu’il 0’y a ancun autre
principe de moralité , que la volonté de
Dieu manifeftée par les loix. narturelles,
L’idée de morale, difent-ils, renferme
néceflairement celle depligarion ; Iidée
d'obligation celle de loi ; & D'idée de Jof
celle de Zgiflatenr. Si donc vous faites abf~
sraltion de toute loi, & par conféquent
de légiflateur, il n’y aura plus ni droit,
ni obligation , nidevoir, n1 moralité pro-
prement dite, * v ‘ T

D’autres reconnoiffent a la vérité que Ia
volonté de Dicu eft effeGtivement un prin-
cipe d’obligation , & par conféquent un
principe dz la moralité des aétions humai-

* Voy. Pufend, Droit de la Nat, & des Gens. Liv. 1.
Ch.IL§s, v

‘mais
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nes; maisils ne s’arrétent pas 14, Is prérens
dent quiantécédemment a laloi , & indé-
ndamment de tout légiflateur 5 il y a des
chofes qui , par elles-mémes & de leur na-
ture , {onthonnétes ou defhonnétes 5 que la
raifon ayant une fois reconnu cette diffé-
rence eflentielle & f{pécifique des altions
humaines , elle impofe 4 Thomme la né-
ceffité de faire les unes & de sabftenir des
autres 5 & que ceft-ld le premier fonde-
ment de Pobligation , ou la fource primi-
tivede la moralité & du devoir.
S§II
Principes fur cette queffion.

Ce que nous avons dit ci-devant fur la
régle primitive des adtions humaines, &
fur la nature & l'origine de 'obligation *,
peut déja répandre du jour fur cetre quef~
tion. Mais pour Péclaircir encore davanta-
ge, retournons fur nos pas, & reprenons
fa chofe dés les principes , en tichant de
raffembler ici dans un ordre naturel , les
principalesidées qui peuvent nous condui-
re 4 une jufte conclufion, '

1. Je remarque d’abord , que toute ac-
tion , confidérée purement & {implement
enelle-méme , comme un mouvement na-

* Voy. ci-devant, Part. L.Ch. V. & YL
, turel
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curel de V'efprit ou du corps , eft abfolu-~
ment indiﬁ"e’r_ente, & que l'on ne fauroit
jufque-1d lur ateribuer aucune moralizé,

Cleft ce qui paroit manifeftement én ce
qu'une méme action naturelle pafle tantée
- pour lcite & méme pour bonnue , tantot pour
' illicite ou mauvaife. Tuer un homme , pat
exemple, eft une mauvaife adtion de la
part d’un voleur 5 mais elle eft bonne on
permife de la part d’'un bourreau , ou chés
un citoyen & un foldat qui défendent leur
wvie ou leur patrie injultement attaquées
" preuve évidente que cette attion, confi-
désée enelle-mtme , & comme une fimple
opération des facultés naturelles, eft ab-
folument indifférente & deftituce de toute
moralicd. ‘
. 2.1l fant donc bien diftinguer ici le phy<
figue du moral. Sans doute ily a une forte
de bonté ou de malignité naturelle dans les
adtions qui par leur vertu propre & inter-
ne font avantageufes ou nuifibles , & pro-
duifent le bien ou le mal phyfique de
I'homme. Mais ce rapport de V'altion avec
Peffer qu'elle produit , n’eft qu'une relation
phyfique; & filon sarréte ld , il n’y aura
encore aucune moralité. C'eft un maiheur
que I'on p’ait fouvent que les memes ex-
r v Jprefliong
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preflions pour défigner le phyfique & le
moral ; cela peut jerter de la confufion
dans nos idées. Il feroit d defirer que les
langues eulfent plus de précifion , pour dif:
tinguer la nature & les différens rapports
des chofes par autant de noms diﬁgrens.
Les Philofophes y fuppléent par des défini-
tions & des remarques qui emptchent cette
confufion.

3. Si allant plus loin, T'on fuppofe
quil y a quelque régle des aftions humai-
nes ; & fil'on compare enfuite ces attions
avec cette régle , le rapport qui réfulte de
cette comparaifon eft. ce qui fait propre-
ment & eflentiellement la moralizé *. ‘
" 4.1 {uit de-ld que pour connoitre quel
eft le principe ou la caufe efficiente de la
‘mortalité des a&ions de 'homme , il faur

réalablement favoir quelle en eft la régle,

5. Ajoutons enfin 5 que cette régle des
actions humaines peut en général étre de
deux fortes, ou intérieure ou extérieure §
c’eft-d-dire, ou quelle fetrouve dans hom«
me lui-méme, ou quil faur la chercher
hors de lui. Faifons maintenant Vapplica-
tion de ces principes. -

b

T % Voy, ci-devant, Past. I Ch, XL § 1. :
T SIIL



vu Droit Naturer. Ck V1L ‘143
| § 11L |

Trois régles des altions hbumaines 1. Le lentiment mo-
tal, 2. Laraifon, 3. La volonté de Dicu,

"

Nous avonsvu ( Part. I. Ch. V, & Part,
11. 'Ch.I11. ) que 'homme trouve en lui-
‘méme plufieurs principes pour difcerner le
bien dumal, & que ces principes font au-
tant-de tégles de {es actions & de fes dé-
‘maftches. : ‘ ;
- -Le premier principe de direction que
nous trouvens en nous-mémes , eft une
forte d'inflinf , que nous avons appellé
SENTIMENT 'MORAL 3 -qut nous indiquant
rp‘fomPremenr, maisconfulément & fans
'réfiéxion , ce quiil y a de plus frappant
~dans la différence du bien & du mal , nous
-fait'ainiér 'un 5 & nhous donne de aver-
fion pour l'aatre, comme par fenfation &
“par golit. T o
- Le{econd principe eft-la RarsON, ou
laréfiéxion ‘que nous faifons fur la nature
-deschofes , fur leursTapports & fur leurs -
- {uires's ce ‘qui nous fait'connoitre encore
“plus-diftin&tement ., ‘par ‘}grincipes & par
- xégles , :la diftin¢tion du'bien-& du mal,
dans tous les-cas :poflibles. - .
N ' Maig
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~ Mais 4 ces deux principes intérieurs dé
direction , il faut en joindre un troifiéme ;
ul eft la voronte pE Diev. Car ’homme
étant ‘une créature de Dieu, & tenant de
lui Pexiftence , la raifon & toutes fes fa~
cultés 3 il fe trouve parli dans une dépen~
.dance abfolue de fon Créateur , & ne peut
fe difpenfer de le reconnoitre pour fon
Seigneur. Ainft, dés que Thomme connoit
" les incentions de Dieu par rapporta lui,
cecte volonté de fon maitre devient {a ré-
gle fupréme , & doit décider abfolumeng
de fa conduite. - -
‘ § 1IV.

Ces trois principes doivent étre réunis,

©* N {éparons point ces trois principes. Ils
fonra la vérité diftinéts I'un de l'autre, &
_ils ont chacun leur force particuliére s mais
-dans lérat aétuel de lhomme, ils fe trou-
-vent liés & néceflairement unis.C'eft le fer2~
timent qui nous donne les premiers avertif~
{emens; notre raifon y ajoute plus de lumic-
re; & la volonté de Dien o qui eft la rechizude
- méme, y donne un nouveau dcigré de certi-
-tude’, &y joint le poids de {on autorité,
“C’eft {ur tous ces fondemens réunis que
Fon doit élever I'édifice du Drotc naturel ,
ou le fyfiéme dela morale,.. ¢ - Dl
PN e-l13
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* Ded il senfuit: Que T'homme érant
une créature de Dieu , formée avec deffein
& avec fageffe , & douce de fentiment &
de raifon, la régle des actions de 'homme;
ou le vrai fondement de la Morale, eft
proprement la voLoNTE DE L’ETRE SUPRE-
Mme , manifeftée & interprétée, foit par le
SENTIMENT MORAL, foit par la rarson.
Ces deux moyens naturels, en nous ap-
prenant a diftinguer les rapports des ac-
tions humaines avec notre conftitution,
ouce qui eft ]a mtme chofe, avecles fins
du Créateut 3 nous font connoitre par cela
méme ce que ceft que le bier ou le mal mo-
ral , Lhonnéte oule defhonnéte, ce qui eft
commandé ou ce qui eft défendu.

§V. .
De lacanfe primitive de Dobligation.

C’est déja beaucoup que de fentir & de
connoitre le bien & le mal; mais ce n'eft
point aflés : il faut encore joindre 2 ce fen-
timent & a cetre connoiflance, une obli- .
gation de faire P'un, & de sabftenir de
Pautre. C’eft cette obligation qui forme le
devoir , {ans quoi 1l n’y auroit point de Mo-
rale pratigue ; tout {e termineroir a la fpé-
culation. Mais quelle eft la caufe & le prin-

11, Partic. I cipe
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cipe de l'obligation & du devoir? Eft-ce12
nature méme des chofes , connue par la
raifon? Oubieneft-cela volonté de Dieu?
Ceft ce quiil faut ticher d’éclaircir.

§VIL

Toute régle eft par elle-méme obligateive.

La premicre réflexion quife préfente
ici, & a laquelle il me femble quel'onne
fait pas aflés d’attention ; c’eft que toute
régle des actions humaines , quelle quelle
foit, emporte avec elle une néceffité mo-
rale de 8’y conformer, & produit par con-
féquent une forte d’obligation. Juftifions
cette remarque.

La notion générale de régle nous pré-
fenteI'idée d'un moyen fiir & abrégé pour
arriver 3 un certain but. Toute régle fup-
pofe doncun defféin,ou la volonté de parve-
nir A une certaine fin que L'on fe propofe ,
‘comme [’effet que 'on veut produire, ou
I’objet quel’ona envue de fe procurer. Et
il eft bien manifsfte qu'une perfonne qui
agiroit fimplement pour agir, fans aucun
deflein parriculier, fans aucune fin déter-
minée ; ne devroit pas {e mettre en peine
de diriger fes actions d’'une manicre plutde
que d’une autre; il fe pafleroit de confeil

&
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& derégle. Cela (pofé > je dis que tout hom=
me qui fe propofe une certaine fin, & qui
connoit le moyen ou la régle qui feule peut
le conduiire a cette fin & lui faire obtenir .
ce quil cherche, untel homme fe trouve
par cela méme , dans la néceflité de fuivre
cette jégle & d’y conformer fes ackions:
Autrement 1l {eroit en contradition avec
lui-mémes il voudroit unechofe , & il ne
la voudroit pasi il defireroit une fin, &
il négligeroir les moyens, qut de fon propre
aveu peuvent feulsl'y conduire. D’ou je cons
clus : Que toute régle, réconnue pour telle;
ceft-a-dire , pour moyen f{ir & unique de
parvenir au but quon fe propofe , emporte
~ avec fo1une {orte d’obligation de s’y con-
former. Car dés quil y a une néceffizé de
raifor 3 préférer une certainé maniére d’a-
gir 4 toute autre, tout homme raifonnable;
& qui veut agir commetel , fe trouve par
cela méme engagé & comme Lié 4 ectre ma-
nicre d’agir 5 la raifon ne lui pernietrant
as d'agir d’'une manicré contraire. Cleft-
a-dire, enautres termes , quil eft vérita<
blemeut oblige ; pinifque 'obligation , dans
fon idée primitive , n'eft qu'uné reftriction
de laliberte , produite par la raifon , en=
tant que les confeils que la raifort noys
1 i donne
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donne, font des motifs qui nous détermi-
nent 4 une certaine facon dagir préféras
blement i tourte autre. 1l eft donc vrai que
toute régle eft obligatoire.

§ VIL

Lobligation peut étre plus on moins forte,

Cerre obligation il eft vrat, peut etre
plus ou moins forte , plus ou moins étroi-
te ou reflerrée, felon que les raifens qui
Péeabliffent font en nombre plus ou moins
grand , & ont par elles-mémes plus ou
moins df:"’}poids & dlefficace pour déter-
miner lZvolonté. 4

“Si une certaine mani¢re d’agir me pa-
roit manifeftement plus propre que toute
autre 4 ma confervation & a ma perfection,
d me procurer la fanté du corps & le bon
¢rat de mon ame’; cela feul m'oblige dagir
en conformité : voild un premier dégré
d’obligation. Si je trouve enfuite, qu’ou-
tre Pavantage dont je viens de parler , une
telle conduite m’affurera Papprobation &
Peftime de ceux avec qui je converfe; ceft
un nouveau motif qui forrifie I'obligation
précédente , & qui m'engage encore da-
vantage. Que fi pouffant lé)lus loin mes ré-

fiexions , je découvre enhn que cette ma-
o nicre
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nidre d’agir eft parfaitement conforme aux
intentions de mon Créareur , qui veuz &
qui entend que je {uive les conjeils que la
raifon me donne , comme aurant de véri-
tables Joix quil m'umpofe ;5 1l el vifible
que cette nouvelle confidération fortifie
mon engagement , en refferre de plus fore
e lien, & achéve de me merttre dans in-
difpenfable nécetlit¢ d'agir en effer de telle
ou telle mani¢re. Car quoi de plus capable -
de déterminer finalement un ¢rre raifonna-
ble , que l'affurance quil a de fe, procurer
I'approbation & labienveillance de*fon fu-
périeur, en agiffant conformément i {2
volonté & i fes ordres 3 & d’éviter fon in-
dignation , qui ne manqueroit pas de fe
faire fentir 3 une créature rebelle?

§ VIIL
Ly raifon feule fuffic pour impofer & Uhomme quel-
gque obligation. .. . .

Survonsa préfenc le fil des conléquen-
ces qui découlent de ces principes,

S'il eft vrai que toute regle fort par elle-
méme obligatoire , & que la raifon foit la
régle primirive des aétions humaines; 1l
s’enfuit que la ratson feule, indépen-
damment de la vor, fuflic pour impofer

I3 quelque
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quelque obligation a ’homme , & par cofig
féquent pour donner lieu a la moralité¢ &
au devoir, 4 la louange & au blime.
Il ne reftera aucun Eoute la-deflus, fien
. faifant abftraction pour un moment de tout
fupérieur & de toute loi , on confidére d’a-
bord I’é¢tat d’un homme feul , envifagé
fimplement comme un &tre raifonnable.
Cet homme fe propofe fon propre bien ,
ceft-a-dire, le ion, érat de (%n ame & de
fon corps. I recherche enfuite les moyens
de fe_procurer ces avantages 3 & les ayant
une fois reconnus , il approuve certaines
altions, il en condamne d’autres; & en
conféquenceil fe condamne ou s'approuve
foi-méme , fuivant qu’il agit d’une manié-
re conforme ou oppofte au didtamen de fa
raifon. Tout cela ne montre-t-il pas évi-
demment , que la raifon feule met un freiz
a la liberté, & qu'ainfi elle nous met vé-
ritablement dans Vobligazion de faire de
certaines chofes , ou de nous en abftenir ¥
Allons plus loin, Suppofons ‘que cet
homme eft un pere de famille, & quil
veut agir raifonnablement. Sera-ce une
chofe indéﬂé’rent,e pour lui, deprendre foin
de fesenfans, oude les négliger ; de pour-
voira Jeur {fubfiftance & i leur éducation,,
ou
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ou de ne faire ni 'un ni Pautre? Neft-11
pas au contraire évident , que comme cet-
te differente conduite procure néceffaire-
ment oule bierz ou le mal de cette famille;
l’aP robation ou le défaveu que la raifon
lut donne , la rend moralement bonne ou
moralement mauvaife, digne de louange
ou de blime.

1l feroit aifé de fuivre le méme raifon-
nement,& de Vappliquer 4 tous les érats de
I’homme. Mais ce que nous avons dit,
fait affés voir quil fuflic de gonfidérer
I’homme comme un &tre raifonsable, pour

“fentir que la raifon lui montrafit la roure
-qui feule peut le conduire 4 la fin quila
en vue, le met par cela méme dans la né-
ceffité de fuivre cette route & d'y aflujet-
tir {a conduite : Que par confequent la
raifon feule fuffit pour établir un fyfteme
de moralite'.,\&’obligazion, & de devoirs ;
puifque,, dés que Pon fuppofe quil eft
raifonnable de faire certaines chofes oude
s’en abftenir, c’elt véritablement recon-
noitre qu'ony eft obligé,
§ IX.
Objedion. Perfonne ne peut s'obliger foi-méme.

- Mais; direz-vous , » IPEE d’obligation
: I4 fuppofe
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» {uppofe néceflairement un &tre qui obli-
» ge, & qui doit ¢tre diftinét de celui qui
» eft obligé. Suppofer que celui qui oblige
» & celur quielt oblige font une feule &
»meme perfonne , et fuppofer qu'un
» homme peur faire un contradt avec Jui-
» méme, ce qui eft une abfurdité. La droi-
» te raifon n’ett au fonds qu’un attribur de
- » la perfonne obligée : elle ne fauroit donc
» erre le principe de lobligation s perfon-
» ne ne pouvant s’impofer a foi-méme la
» néceflitg indifpenfable d’agir ou de ne
» point agjr de telle ou telle mani¢re. Car
» afin qu&laneceflité airlien, il faut qu'el-
» le ne puilfe pas ceffer au gré de celut qui
» y eft foumis; autrement elle {eroit fans
» effer. S1 donc celui A qui I'obligation eft
» lmpof¢e eft le mtme que celui qui I'im-
» po[};, il pourra s’en dégager toutes les
» fois qu’il le jugera a propos , ou plucde il
» 1’y aura point de véritable obligation :
» comme lors qu’un débiteur, fuccéde aux
» biens & aux droits de fon créancier , 1l
» n'y a plus de dette. Or le devoir eft une
» dette , & I'un & I'autre ne fauroient avoir
» licu quentre deux pexfonnes differen-
» LS ». * : ,
* « Nemo fibi debet ( dit Sénéque de Benef. Lib. 5
. ‘ §X°

¢
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o , § X. T
‘ ’ Réponfe.

CeTTE objetion a plus d'apparence que -
de folidite. En effet , ceux qui prétendent
qu'iln’y a proprement niobligaticn ni mo-
ralité {ans fupérieur & {ans loi, doivent né-
ceflairement fuppofer I'une de ces deux
chofes : 1°. ou quil n’y a point dautre
régle des adtions humaines que laloi; 2% 0u
bien que il y eir a quelque autre, il n’ya
pourtant que la loi qui foit une régle obli-
gatoire. o
La premicre de ces fuppoﬁrié}is eft ma-
nifeftement infoutenable : & apfes tout ce
que nous avons dit 1d-deffus , il feroit
inutile de s’arréter d la réfuter. Oula rai-
fon a été donnée A 'homme inutilement
& fans deflein , ou il faur convenir
quelle eft la régle originaire & primi-
tive de fes altions & de fa concuite. Et
quy a-t-il de plus naturel que de penfer
qu'un etre rai(%nnable doit fe conduire
par la raifon 2 S1 Pon fe retranche i dire
que bien que la raifon foit la régle des ac-
tions de 'homme, il n’y a cependant que
la loi qui foit régle obligatoire ; cette pro-
» Cap. 8.) hoc verbum debere non habet nifi inter

» duos locum.
pofition
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‘pofition ne fauroit fe foutenir,  moind
~ quon ne refufe lenom d'obligation i taute
~autre reftri¢tion de la liberté qu’a celle qui’
eft produite par la volonté & par 'ordre
‘d’un fupérieur : & alors la queftion feroit
réduite a une difpute de mots. Ou bien , il
faur fuppofer quil n’y a efleCtivement, &
que ’on ne fauroit méme concevoir au-
cune obligation , fans faire intervenir la
volont¢ d’un fupérieur , ce qui n’eft pas
exaCtement vrai. ,

La foutce de ’erreur , ou la caufe de I'é+
quivdque$ eft qu’on ne remonte pas juf-
qu'aux pfemiers principes, pour détermi-
ner quelle eft 'idée primitive de 'obliga-
tion. On 'a dit, & on l¢ répéte ; Toute ref-
tri¢tion de la liberté , qui eft produite oy
aE Fouyée par l‘a droite r:ufox} , fqrme une
obligarion véritable. Ce qui oblige pro-

rement & formellement c’eft le diiamen
dela confcience, ou le jugement intérieur
gue nous portons fur telle ou telle régle,

ont ’obfervation nous paroir jufte , c’eft-
i-dire , conforme aux lumicres de la droi-
te raifon.

' . § X1

. Inftance, ¢ réponfa.

Mais , dit-on encore, « RAISONNER

ainfi
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w2infi, n’eft-ce pascontredire les notions
»les plus claires, & renverfer les idées
» communément regues , qui font depen-
» dre Vobligation &le devoir de 'interven-
» tion d'un fupérieur , dont la volonté fe
» manifefte par la Zoi? Que fera-ce qu'une
» obligation impofée par la raifon , ou
» que I'homme s’impo}; d lui-méme 2 Ne
» pourra-t-il pastoujours s’en libérer d fon
»gré; & fi,, comme on l'a déja dit, le
» créancier & le débiteur font ype feule
» & méme perfonne , peut-on dfre qu'il y

» ait véritablement une dette 2 ?Q
Réponfe. Cette inftance roule {ur une
¢quivoque , ou ﬁ}ppofe ce quieft en quef-
tion, L'on {appofe toujours quil n’ya,
& qu’il ne peut y avoir , d’autre obliga-
tion que celle qui vient d’un fupérieur ou
de la loi. Je conviens que tel eftle langage
‘ordinaire des Jurifconfultes : mais. cela ne
change point la nature. de la chofe. Ce
ue l'on ajoute enfuite ne prouve rien.
ﬁ elt vrai que Phomme peut , s’il le veut,
fe fouftraire aux obligarions que la raifon -
Iui impofe : mais, sil le fair, Cefta fes pé-
rils & rifques, & il eft forcé de reconnoi-
tre lui-méme qu'une telle conduite eft
raifonnable. Mais conclure de-1d que la
raifon
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ratfon feule ne fauroir nous obliger, c'eft
aller trop loin ; puifque cette conféquence
porteroit également contre Iobligation
que le fupérieur impofé. Car enfin , %’obli-
gation que produitla loi ne détrnit point la
hiberté ; nous avons toujours le pouvoir de
nous y foumettre ou de nous en affran-
chir, au rifque de ce qui pourra nous en
arriver. En un mot, il n’eft point queftion
icide force ou de contrainte : il ne sagit
que d’un lien moral, qui de quelque ma-
nic¢re qu'onle confidére , eft toujours L'ou-
vrage: de }a raifon. ‘

et § XIIL
Le dewoir peut fe prendre dans un fens éiendu on
refferré. :

I eft vrai que le devoir , fuivant fa fi-
gnification propre & ¢troite, eft une dez-
# ; & quand on lenvifage ainfi, il pré-
fente I'idée d’une altion que quelqu’un «
droit d’exiger de nous. Je conviens encore
que cette maniére de confidérer le devoir
eft julte en elle-meme. L’homme fait par-
tic d’un fy#éme ou d’un zout; en confe-
quence de quoi il a des relations neceffai-
res avec d’autres étres : & les adtions de
P’homme envifagé fous ce point de vue ,

ayant toujours quelque rapport a autrui ;
I'idée
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‘idée du devoir,pour ordinaire,reaferme
ce r"apport.CeYendant,comme ilarrive fou-
vent en Morale , que l'on donne au méme
terme un fens tantot plus ézendu , & tantde’
plus refferré,rienn’empéche que 'on ne puif-
{e donner aumot de pEvorR la fignification
la plus ample, enle prenant en général
pour une aclion conforme 4 la droite raifon.
Et-alors , on pourra fort bien direque
Phomme, confidéré comme fex/ & comme
un &tre @ part , a certains devoirs a reme
plir. 1l fuffit pour cela , qu’il y ait gertai-
nes actions que la raifon approgive ; &
d’autres qu’elle condamne. Cesdifféren-
tes idées n'ont rien doppofé : In-con—
traire , elles fe concilient parfaitement , &
fe fortifient méme l'une l'autre. '

§ XIIL
Réfultat de ce que Lon & dit jufqu'ict.

Ce que nous venons de dire fe réduic
donc aceci s :

1. La raifon érant la premiére régle de
Yhomme, elle eft anflile premier principe
de la moralité , & la caufe immédiate dé
toute obligation primitive. :
 2.Mais homme érant, par fa nature

- : &

*
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& par fon étar, dans une dépendance né»
ce(Fairé du Créateur , qui Fa formé avec
deflein & avec fagefle , & quien le créant,
s’eft propof¢ de certaines fins 5 la volonté de
Dieu elt une autre régle des ations de
I'homme , un autre principe de moralité ;
d’obligation & de devoir. .

3. Ainfi Pon peut dire qu'il § a4 en gé-
néral deux fortes de moralité ou d’obliga-
tion ; V'une ansécédente 31aloi , & qui eft
Youvrage de la feule raifon; & l'autre fib-
Séquente 31a loi, & qui en eft Ueffer. Cleft
1a-deflus queft fondée la diftinétion dont
nous avons parlé ci-devant d’obligation
interne S externe. * _

4. 1l eft vrai que ces différentes efpéces
d’obligations n’ont pas toutes la meéme fors
<ce. Celle qui vient de la loi eft fans coni-
tredit la plus parfaite i elle met le frein le

lus fort a la liberté, & elle mérite ainf
e nom d'obligation par excellence. Mais
il ne faut pas conclure de-1a qu'elle foit
P'unique , & quil n’y en puifle avoir d’un
autre genre. Une obligation peut étre réel-
le, quoiqu’elle foir différente d’une autre »
& méme plus foible. _ _
5. Il eft d’autant plis néceflaire d’ad«
. * Voyex ci-devant, Pare, I Ch. YL §u 13, .
. mettre

v~
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mettre ces deux fortes d’obligation & de
- moralité,, que ce qui fait que l'obligation
de la loi eft la plus parfaite, c’eft qu'elle
- réunit enfemble les deux efpéces , érant
tout a la fois interne & externe. * Car fi
T'on ne faifoir nulle attention i la nature
des loix , & fi les chofes qu'elles comman-
dent ou qu’elles défendent ne mériroient
point par elles-m¢mes I'approbation ou la
condamnation de la raifon ; I'autorité du
- Yégiflateur n’auroit alors d'autre fonde-

- ment que f{a puiffance ; & les loix.n’érant
plus que leffer d’une volonté .'Eih'_t.raire s
produiroient plutdt une contrainte propre-
ment dite , qu'une obligation véjtable.
6. Ces remarques s'appliquent fiir-tout
aux loix naturelles, de la mani¢rela plus
précife. L’obligation qu'ellés produifent
eft de routes les obligations la plus efﬁca,-
ce & la plus érendue ; parceque d’un coté,
la diqugtion de ces loix eft en elle-méme
trés-raifonnable , érant fondée fur lana-
ture des ations , fur les différences qui
les fpécifient , & f{ur le rapport ou l’oppo-
fition quelles ont avec de certaines fins.
D’un autre coté , lautorité de Dieu, qui
nous enjoint d'obferver ces régles comme
- % Voyez ci-devant, Part. I Ch IX, §. 12, d&
. - des



114 PriNcIPES

des loix qu’il nous preferit , ajoute uné
nouvelle force a obligation qu'elles pro¥
duifent par elles-m&mes , & nous met ainfi
dans l'indifpenfable néceflité d’y confor-
mer nos actions.

7. Il fui de ces remarques , que ces
deux maniéres d’¢tablir la moralité, dont
I'une pofe pour principe la raifor , & I’au-
tre la volonté de Diex , ne doivent point
¢tre mifes en oppofition 5 comme deux
{yfttmes incompatibles dont l'un ne
pourroit fubfifter fans dérruire ou exclu-
re Iaurre.YOn doit au contraire allier les
deux ‘méthodes & réunir les deux princi-

es ,_a_aﬁn}.d’avoir un fy{téme complet de
i/lorale , véritablement fondé {ur la nature
- de ’homme & fur fon état. Car en qua-
1icé d’¢cre raifonnable , Phomme eft fou-
mis 4 la raifon; & en qualité de créarure
de Dieu, il eft aflujerri 4 la volonté de
PEtre fupréme. Et comme ces deux quali -
tés n’ont rien d'oppofé ou d'incompari-
ble , ces deux régles , la raifon & la volonté
de Dieu , fe concilient aulli parfaitement :
elles font méme naturellement liées1’une 2
Pautre,& fe fortifient parleur jonétion. Et
la chofe ne fauroir aller autrement : car
enfin, c'eft Dicu lui-méme qui eft I'auteur
de
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de la nature des chofes , & des rapports
quelles ont entr'elles 3 & en particulier
de la nature de 'homme, de {a conftitu=
tion & de fon érat ; de laraifon & de fes
facultés : tout eft l'ouvrage de Dieu,
tout dépend en dernier reflort de fa vo-
lonté & dé fon inftitution.

§ XIV.

Cette manidre dérabliv 1a Moralité w'affoibli point
le fyfiéme du Droit nassrel, L

o

Bien loin donc que cette x’n‘;niére de
pofer les fondemens de l'obligation & du
devoir , affoibliffe le fyftéme dy Droit na<
turel oudela Morale , on pent dite-qi’elle
lui donne beaucoup plus de folidité & de
force. Cleft remonter jufqu'aux fources;
c’eft pofer la premicre g)afe de Pédifice. Je
cotiviens que pour bien raifonner fur la
Morale , il faut prendre les chofes telles
qu’elles font 5 fans faire des abftractions ;
c’eft-i-dire 5 qu'on doit faire atrenrion &
la nature de 'homme , & 4 fon état ac<
tuel ; en réuniffant & en combinant tou=
tes les ¢irconftances qui entrent eflentiel-
lement dansle {yftéme de ’humanité. Mais
eela n’empeche pas que 'on ne puiffe con=
fidérer aufli le fyfttme de 'homme en déa

II. Pariies » tail
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tail, & comme par parties; afin quune con-
~noiffance exacte de chacune de ces parties.
nous ferve Amieux connoitre le zouz. Cleft
A K 3 . N
méme la feule méthode que l'on puiffe
prendre pour “parvenir 4 ce but.

§ XV.
Examen dnne fenfe’e de Grotius,

Ck que l'on a expofe jufquici peut fer-
vira expliquer,8 d juftifier en méme-tems,
ce que die GroTius dans fon difcours pré-
liminaire%_. 11. Cet Auteur, aprés avoir
¢rablia fa_manicre les principes & les fon-
demeng.dd Droit naturel {fur la conftitu-
tion de la nature humaine : ajoute « Que
» tout ce quil vient de dire auroit lieu
» EN QUELQUE MANIERE , quand méme on
» accorderoir qu’il n’y a poirit de Dieu ;
»ou que, il yen aun, il ne s'intéreffe
» point aux chofes humaines. » L'on voit
bien par la fagon méme dont il s'exprime ,
que {a penfée n’eflt pas d’exclure du fyfte-
me du Droit naturel la volonté de Diexu.
Ce feroit mal prendre fa penfée; puifquil
pofe lui-méme cette volonté du Createur
comme une autre fource du Droit. Il veut
dire feulement , quindépendamment de

I'in-
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Yintervention de Dieu confidéré comme:
légiflateur , les maximes du Droit naturel
ayant leurs fondemens dans la nature des
chofes & dans la conftitution humaine 5
la raifon feule impofe déja 4 T'homme la
néceflité de fuivre ces maximes , & le met
dans l'obligation d’y conformer fa con-
duite. Et en effet , on ne fauroit difcon-
venir.que les idées d’ordre , de convenan-
ce , d’honnéteté & de conformité avec la
droite raifon , n’ayent fait de tout.tems
impreflion fur les hommes, au fﬁ‘oins juf-
qua un certain point , & chés les na-
tions un peu civilifées. L'efprichumain eft
fait de teile maniére , que ceux Idgesqui
ne développent pas ces idées dans toute
leur précigon & dans toute lenr érendue’,
en ont pourtant un {entiment confus , qui
les porte 4 y acquiefcer dés qu'on les leur
propofe. :

, § XVIL

Pour avoir un [jfiéme de Morale pnrf;zit s il fausy
Joindre la Religion.

Mairs en méme-tems que l'on doit re-
connoitre la réalité & la certitude de ces
principes , il faut avouer quefi I'on en de-
meuroit-1a , ce feroit s'arréter A moitié

‘ K2 - chemin
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chemin : ce feroit vouloir mal 4 propos
établir un {yftéme de Morale indépendam-
ment de toute Religion. Car quoiquun
tel fyft¢me ne fiit pas deftitué de rout fon-
“dement , il eft pourrant vrai qu’il ne fau-
roit produire par lui-méme une obligation
aufli efficace que fi ony joint la volonté
de Dieu. L'autorité de UEtre fupréme don-
nant force de loix Prdprement dites aux
maximes de la raifon , ces maximes ac-
quiéreng‘ par-1a le plus haut dégré de force
quelles ppiflent avoir pour ler & affujets
¢ir notre volonté , & pour nous mettre
dans“V’objigation la plus étroite. Mais,
pour-le~dire encore une fois , prétendre
pour eela, que les maximes & les confeils
de laraifon confidérés en eux-mémes , &
comme détachés du commandement de
Dieu , ne foient nullement obligatoires 3
ceftaller tro&? loin , c’eft conclure ay-de-
13 des prémifles, C’eft ne vouloir admettre
qu’une- feule efpéce d’obligation, Or non-
?eulement “cela n’eft pasconforme a la na-
ture des chofes 3 mais, comme on’a dé'g
remarqué , cela iroit encore 4 affoiblir 'o-
bligation méme (iue‘produ'it la volonté du
légiflateur. Car les ordres de Dieu font
d’autant plus d’impreffion fur l’efpritf &
Ratuntes ;

!



ou Drotr NaTUREL. CA.PTIL. 149
foumettent d’autant mieuxlavolonté,qu'ils
font approuvés par laraifon , comme étant
en eux-meémes parfaitement convenables 3
notre nature , & trés-conformes a notre
conftiturion & a notre étar,

CHAPITRE VIIL
CoNSE’QUENCES du cﬁépit_re J}p’cédenﬁ {
Réfléxions fur la diﬁin&ion_ U JusTE,

de L’Honnere & de L’UTILES ‘
| § I LN
¥y a beaunconp déquivoque ¢» de mal - ?nﬁeki{u e

Sur ceste mazidre,

E S réfiéxions contenues dans le chas

4 pitre précédent , nous forit comprei-
dre qu'il y a de I'équivoque & du mial-en-
tendu dans les divers fentimens des Doc=
reurs {ur la moralité , ou fur le fondement
des loix naturelles. L’on ne remonte pas
tolljoirs aux premiers Friﬁc‘ipéss: on ne
définic pas & I'on ne diftingue pas avec
~ aflés de précifion 5 Pon met en oppofition
des idées qui fe concilient , & qui doivent
méme ¢tre jointes enfemble. Quelques-uns
K3 I3l
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raifonnent fur le fyftéme de '’homme d’u
" ne maniére trop abftraite 5 & fuivant uni-
“quement leurs {péculations métaphyfi-
ques , ilsne font pasaflés d’artention 4 1%¢-
tat a&uel des chofes , & i la dépendance
naturelle dans laquelle ’homme fe trouve.
Dautres , principalementattentifs i cette
dépendance , rapportent tout 4 la volonté
& aux ordres du fouverain Maitre , &
femblent perdre ainfi de vue la nature
meéme ?f'e;}’homme & f{a conftitution inté-
rieure, de'laquelle pourtant on ne fauroit
le ' détacher. Ces différentes idées font
juﬁe‘s*e‘rr}_d les-memes : mais il ne faut pas
érablifT"une 4 Pexclufion de l'autre , ni la
faire valoir 4 fon préjudice. La raifon veut
au contraire qu’on les réunifle , pour avoir
les vrais principes du fyftéme Se I'huma-
nité , dont il faur chercher les fondemens
dans la nature de ’homme & dans fon
¢rat. _ '
§ II .

Du ju&é , de Thonnéte , de I'utile , de Fordre ¢ A'e

{a convenance.

Ox parle beaucoup de Vuzile , dujufle ,
de Vhonnére , de Vordre & de la convenance :
mais le plus fouvent on ne définic point

DL : ces
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ces différentes notions. d’ane maniére pré-
cife , & l'on confond enfemble quelques-
unes de ces idées. Ce défaut de précifion
ne peut que laiffer dans le difcoursde la
confufion & de 'embarras : fi 'on veut
faire naitre la lamiére , il faut bien diftin~
guer & bien d¢finir,

On pourroit dire , ce me ferble : Qu'u-
NE AcTION UTILE elt celle qui , par elle-
méme o tend & la confervation & 4 la perfec-
tion de homme’: e
“. Quune AcTION JUSTE eft cqz‘[e que Lon
confidére comme conforme a la yolonté dun
- [fupérienr qui la commande : _—

Qu’une Action eft appellée NETE 5

quand on Venvifage comme conforme aix

maximes dela droite raifon , convenable a la
dignité.de notre nature, meritant par-la l'ap-
probation des hommes , & procurant en con-
Sequence a celui qui la fait, de la confidéra-
tion , de Ueftime & de Chonneur.

-On ne peut entendre par I’orpRE que
Ya difpofition de plufieurs chofes , rélative a
un certain but , & proportionnée a Ueffer que
Lon veut produire. :

Enfin , pour la convenance, elle ap-
- proche beaucoup de 'ordre meme. Cleft

un rapport de conformité entre plufieurs cho=

K 4 Jes s
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Jes s dont Pune oft propre par elle-méme 3 s
perfection de Pautre , & contribue a la main-
tenir dans un état bon & avantageux,

§ 111

Lojufte s Uhonnéste & Lutile , font difiinls Pun dg
Cautre 3 ¢& il ne faut pas les confondre,

It ne faut donc pas confondre le jufte,
Purile & 'honnéte : ce feroit brouilles les
idées , puifque ce foneli trois notions
différentes. Mais ces idées quoique dif~
tinctes 'ige de Pautre , n’one cependant
rien d'oppofé entr’elles : ce font trois rela-

" tions, qui peuvent toutes convenir & s'ap-
pliquenactine feule & mtme action , con-
fidérée fous différens égards. Et méme fi
Pon remonte jufqu’d la premiére origine ,
on trouvera qu'elles dérivent toutes d’une -
fource commune , ou d’un feul & méme
principe , comme trois branches fortent
du me¢me tronc. Ce principe général , ceft
Yapprobation de la raifon. La raifon ap-

~_prouve néceflairement tout ce qui nous

méne au vrai bonheur : & comme ce quy
convient 4 la confervation & 4 la perfecs
tion de 'homme, ce qui eft conforme d la
volont¢ du fouverain Maitre duquel il dé-
gqn‘d%@g ce clui lui procure l'eftime & la

: ) " ¢On=-
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confidération de fes femblables 5 comme
tout cela , dis-je, contribue 3 fa félicité ,
la raifon ne peat quapprouver chacune de
ces chofes , prife {éparément , & a plus
forte raifon approuve-t-elle fous différens
égards , une altion o teutes ces proprié-
tes fe trouvent réuntes. S

$1V.

Mais quoique diftinds , ils font pourtant natuvelle-
ment liés enfemble, o

T S
- CAR tel eft I'érat des chofes ,ﬁue le juf-
te , ’honnéte & lurile, font naturellement
liés , & comme inféparables; du moins, fi

Pon fair attention , comme on Yg doit, 4 .

Putilicd réelle , générale & dura le. On -
peut dire quune telle utilite devient un
caradére pour diftinguer ce qui eft véri-
tablement jufte ou honnéte , d’avec ce qui
ne left que dans Popinion erronée des
hommes. C’eft une belle & judicieufe re-
marque de. Crceron. * « Le langage & les
» opinions des hommes fe font (dit-il )
» beaucoup écartés de la vérit¢ & de la

- * De Officiis. Lib. IT. Cap. 3. & Lib. IIL Cap. 3.
Voyex aufli Grotins. Droit de 12 Guerre & de a Paix,
Dilc. prélim. § 17. & {uiv. & Pufendorf Droir de la
Nat, & des Gens, Liv, I, Ch. IIL §-10. 11, _
PR drotte
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» droite raifon , en {éparant lhonnéte de
» Patile, & en fe Perfﬁadarit quil y a des
» chofes honnétes qui ne font pas utiles ,

» & qu'il y ena d’autres qui font utiles ,

» fans ¢tre honnttes. Ceft-1a une vraie
» pefte pour la vie humaine. Aufli voyons-
» nous que SocRATE déteftoit ces Sophif-
» tes , qui les premiers ont’ féparé dans
» leur opinion deux chofes qui fe trou-
= vent reellement jointes dans la nature. *

En effet, plus Fon pénétre le plan de la

rovidence diviiie Eus on” remarque

-t

qu'elle a voulu lierle bien & le mal mo-
ral'ad:bied & au mal phyfique , -ou ce
qui:g:ff*’l Fmeme chofe, le jufte 3 l'utile.
Et quoique dans certains cas particuliers ,
Ia chofe femble aller autrement , ce n’eft-
Ii qu’un défordre accidentel, qui eft bien
moins une fuite naturelle du {yftéme ,

qu'un effer de I'ignorance ou de la malice

* cc In quo lapfa confuetudo deflexit de via, {en~
» fimque 0 deducta eft ut honeftatem ab utilitate
» fecerneret , & conftitueric honeftum efle aliquod
» quod utile non eflet, & utile quod non honeftum.:
» qui nulla pernicies major hominum vitz potuit
» adferri. De Offie, Lib. 11, Cap. 111, Itaque accepi=
» mus, SOCRATEM cxfecrati folitum cos qui pri=
» mum hzc natur coharentia, opinione diftraxif-
» fent. Mdem, Lib. 111, Cap, 111,
R : ) des ;

,
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des hommes. A quoi il faut ajoiiter , que
filon ne s'arrére pas aux premicres appa-
rences , mais que Uon envifage le fyttme
de 'homme dans toute fon érendue, il fe -
trouvera que tout bien compté, & toute
compenfanion faite , ces irrcgularités fe-
ront un jour pleinement redreflées , com-
me nous le montrerons en parlant de la
fan&ion des loix naturelles.

-§ V. . e
d

Py

Une adion eft-elle jufte parceque Dien lﬂ’?ommmﬂd v

_L’on propofe quelquefois égttef quef-
tion : Une chofe eft-elle jufteparceque
Dieu la commande ? ou bien, Dieula coms
mande-t-1l parcequ’elle eft jufte? - :

Si l'on veur fuivre nos principes, la ré-
ponfe ne fera pas difficile. Une chofe eft
jufte , parceque Dieu la commande : c’eft
ce qu'emporte la définition que nous avons
donn¢e de la juftice. Mais Dieu comman-
de telles ou telles. chofes , parceque ces
chofes font par elles-mémes raifonnables,
conformes a Pordre & aux fins quil s’elt
propofées en créant le genre humain , trés-
convenables a lanature & a’état de ' hom-
me. Cesid¢es , quoique diftinétes, fe (llient

" ong
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donc néceflairement , & ce n'eft prefque
que par une abftrattion mérapiyﬁqué
quon peut les féparer,

§ VI,
En quoi confifte la beauté de lavertn , ¢ la perfedion

de Uhomme.

Remarquons enfin, que cette harmo-
nie, ou cet accord merveilleux, qui fe trou-
ve naturellement entre le jufte , 'honnére
& Lutile, fait toute la beauté de la vertu,
& nous apprend en méme-tems en quoi
confifte la perfeitiorn de Thomme, _

Par'une fuite des différens {yftémes dont
nous gyohs parlé , les Moraliftes fe font
aufli partages fur ce dernier point. Lesuns
ontetabli la perfection de Phomme dans
un ufage de fes facultés conforme 4 la na-.
ture de fon &tre. D’autres dans le rapport
qu'il y 2 entre I'ufage que nous faifons de
nos facultés , & les intentions de notré
Créateur. Il y en aenfin qui ont prétendu
que 'homme n’ltoic parfait , qu'autant
que {a fagon de penfer & d'agir étoit pro-
predle conduiredla fin quiil fe propofers
ceft-d-dire, d fa felicite,

Mais ce qui a été dit ci-deffus , montre
afles que’ ces trois manitres d'envifager la
R ¢ Pef-:"
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Perfe&ionv de ’homme , font peu différen-
tes , & ne doivent point ¢tre mifes en op=-

ofiton. Comme elles rentrent 'une dans
Pawcre , il faut pluto les combiner & les
réenir. La pervecTION de homme con-
fiftz véritablement dans la pofleflion des
faculeés foit naturelles , foit acquifes , qui
ncus meetent 4 portée d’acquérir 5 & qui
ncus font acquérir en effer un folide bon=
heur 5 & cela en conformité des intentions
de notre Aurteur , gravées dans le fonds de
notre nature , & clairement magifeftées
par état dans lequel il nous a u;i’s * i
- Quelqu’un a fort bien dit : ¢ !‘thobéit
» uniquement par la crainte de l'agtorité , .
» ou par lefpérance d’une récompenfe ,
» fans eftimer ni aimer la vertu a caufe
»» de fon excellence propre; celaeft bas &
» mercénaire. Pratiquer au contraire la
» vertu , uniquement par une vue abftrai-
» te de {a convenance & de fa beauté na-
» turelle , fans penfer en aucune manicre
» au Créateur & Condulteur de 'Uniw
» vers; c’eft manquer d ce que L'on doit au
»» premier & au plus grand des Etres. Ce-
»» lui-1a feul quiagit canjointement par les
» principes de la raifon , par les morifs de
* Théorie des fentimens agréables, Ch, YIII. l
. » i3
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» la picté , par lavuc de fon grand inedrle
» eft en méiie-tems honnete homme , fage
» & pieux : ce qui forme {ans comparaifon
» le carattére le plus digne & le plus par-
fod fait. »
m

CHAPITRE IX

De U’ arrricaTioN des Loix NATURELIES
-~anx actions humaines : & premiére-
+. ment de la Conscience. *

: ;{ § L.
e Left guappliquer les loix aux adions ~

humaines.

E’s que nous avons trouvé le fonde-
D ment & la régle de nos devoirs , il
n’y a qu'a rappeller ce que nous difions ci-
devant ( Partie I. Ch. XI.) de la moralitd
des altions , pour voir comment les Loix
naturelles s’appliquent aux adtions humai-
nes , & quel effet en doit réfulter. :
L’APPLICATION DES LOIX aux altions

Ce:

* Vopez Droit de laNat. & des Gens. Liv. I. Ch,
1. § 4. & fui. Et devoirs de Yhomme & du Ci-
toyen. Liv. I. Ch. 1. § 5. 6.

N . ' huy-
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humaines n’eft autre chofe que:Le jugement
- que lon porte fur la moralité de ces allions ,
en les comparant avec la lot ; jugeme/zt par
lequel on prononce que ces aclions étant ox
bonnes , ou mauvaifes , ou indifférentes , on
¢ft dans Lobligation de les faire ou de s'en
ab/ferzzr ot bien que lon peut ufer de fa li-
berté a cet égard. : & que , fuivant le parii
que lon aura pris , on eft digne de lonange
ou de bldme , dapprobation ou de condamfza—
tion.

. Cela s’exécute en deux maml‘c}e(wéat
ou nous jugeons nous-mémes {us ce pled-
13 de nos propres altions , ou nom ;uoeons
des actions gautrm. Au Premler 235 ce
]ugement sappelle LA CONSCIENCE? mais
lej jugement que Fon porte fur les actions
d’autrui fe nomme 1MpuTAaTION, Ce font
14 , comme l'on voit , deux matic¢res 1m-
portantes , & d'un ufage univerfel en mo-
rale , qui méritent d étre traltees avec
quelque foin.

; § I1.

Ce gue c'eft que la confcience.

LA coNsciENCE n’eﬁjpropremeht que

La raifon elle-méme , confidérée comme. inf-
truite dela régle que nous devons fuivre , ou

N - d,c
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de la loi naturelle ; & jugeant de la moralird
de nos propres aitions & de obligation ot
nous fommes 4 cet e'gzzrd s en les comparant
avec cette régle , conformément aux idées que
nous en avons.

. Souvent aufli 'on prend la confcience
pour, le jugement méme que nous portons
fur la moralité de nos actions : jugement
qui eft le réfultat d’un raifonnement com-
plet , ou la conféquence que nous tirons
de . deux pré;niﬁes > ou difertement expri=
imées »you tacitement congues. On compa- -
re enfemble deux propofitions, dont Pune
rehferme fa loi , & l'autre 'a&ion dont il
‘s'agit £& lon en déduit une troifiéme ,
qui eft le jugement que nous faifons de la
qualité de notre action. Tel ¢roit le rai-
fonnement de Judas : Quiconque livre &
Ia mort un innocent ; commet un crime ;
voild laloi : or Ceft ce que jai fait 5 voild
I'adion : j’ai donc commis un crime ; voi=
ld la conféquence , ou le jugement que fa
confcience portoit fur Iadtion qu’il avoit

commife.
§ IIL

La confeience fuppofe la connoiffance de la loi.

LA conscience {uppofe donc la con-
¢ ' noiflance
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roiffance de Ia loi, & en particulier celle
de la loi narurelle , qui érant la fource
primitive de la juftice , eft aufli la regle
fupréme de notre conduire. Et comme les
rorx ne peuvent nous fervir derégles qu'au-
tant qu'elles nous font connues , il s’en-
fuir que la confcience devient ainfi la ré-
gle immédiate de nos alions : car il eft
bien manifefte qu'on ne peut fe confor-
mer a la loi , quautant quelle nous eft
connue.’ y e

s IV. el

P
Premiere rigle. g{ z
P

‘ -

CeLa pofé , et une premicrénREGLE
fur cette mati¢re , QU’IL faut éclairer fa
confcience 5 la confulter & en fuivre les con-
Jeils. o

Il faur éclairer fa confcience , c’eft-3-
dire , quil ne fant rien négliger pour sinfs.
truire exactement de la volonte du legif=
lareur & de la difpofition des loix , afin
davoir de juftes idées de tour ce qui eft
ordonné , ou défendu , ou permis. Car
lon comprend bien que fi nous étions.
dans lignorance ou dans lerreur i cet
égard , fe jugement que nous ferions de
nos a&ions feroit néceflairement vicieux ,

II. Partie, L &
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* & nous jetteroit ainfi dans I'égarement,
Mais cela ne fuffic pas. Il fant 3 certe
remicre eonnoiflance joindre celle de
fz aétion dont il s’agit. Et pour cela , non-
feulement il eft néceflaire d’examiner cetre
al&ion en elle-méme 3 mais on doit aufli
faire artention aux circonftances particu-
lieres qui I'accompagnent, & aux confé:
quences qu'elle peut avoir. Autrement ;
Pon courroit rifquede fe méprendre dans
Fapplication des loix , dont les difpofi-
tions geénérales fouffrent plufieurs modifi- -
cationis, {uivant les différentes circonftan-
ces cjgi_—acg’&npagnent nos actions; ee qui
influg pé€elfairement fur leur moralité, &
par conféquent fur nos devoirs. Ceftainfi,
qu’il ne fuffit pas qu'un Juge, avant que
de prononcer fur une affaire , foit bien
inftruit de ce que portentles loix § il faut
de plus quil a1t une exatte connoiffance
du fair dont il s’agit , & de routes fes
circonftances. o
Mais ce n’eft pas feulement dans la vue
d’éclairer notre raifon , que nous devons
acquérir toutes ces connoiffances : ceft
frincigalement aﬁn.d’en faire ufa(%e dans
‘occafion , pour diriger notre conduite. I
faut donc ;, quand il eft queftion d’agir ,
» . con-
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confulter fa confcience , & en fuivre les
confeils. C'eft 1d une obligation indifpen-
fable. Carenfin, la confcience étant , pour
ainfi dire , le miniftré & Dinterpréte des
volontés du Iégiflateir , les confeils quelle
nous donne ont toute ld force & lauto-
ricé d’une loi , & doivent produire 1é mé-
ine effet fur nous.

_ § V. o
Seconde o soifféme régles. f

oLt - ¥

. Ce neft donc quen éclairant'fa conf-
cience , qu'elle devient une régle $are-de
conduiré , dont on peut fuivre le dida-
men avec I'affurance de remplir exaCtement
fes devoirs. Car on sabuferoit grofliére-
ment , i ‘fous préteste que la confcience
eft la régle immddiate dé nos adions, Pon
croyoit que ¢hicun peut roujours faire
legitimement tout ¢e qu'il S'imagine que la
lo1 permet ou ordonne. I faur premicre-
ment {avoir fi cétte perfuafion a de juftes
fondemeéns. Car ; commé le remarque Pu-
FENDORF , * la conf¢ience n’a quelque part.
. dla direction des a&ions humaines , quen-
. %' Voy. Droit dé la Nar. & des Gens. Liv. 1.
Ch. 1L § 4. . .

Li tant
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tant quelle eft inftruite de laloi, & qui
feule 1l appartient proprement de diri-
ger nos actions. Si 'on veut donc fe dé-
terminer & agir avec fureté, il faur dans
chaque occafion particulicre , obferver les
deux régles fuivantes 5 fimples en elles-
mémes , & d’une pratique facile, qui vien-
nent naturellement a la {uite de notre pre-
miére régle , & quin’en font que le déve-
loppement. *

‘Seconde REGLE. AV ANT que de fe déter-
miner a fuivre les mouvemens de fa confeien~
ceq il ﬁz%t bien examiner fi Lon a les lumid-
res & »3[5{ [fecours néceffaires pour juger de la
chol®dont il s agir. S1 Ion manque de ces
lumiéres & de ces fecours , on ne fauroit
rien décider , & moins encore rien entre-
prendre , fans une témérité inexcufable &
trés-dangereufe. Cependant rien n'eft plus
commun que de pécher contre cette régle.
Combien de gens , par exemgle » prennent
patri fur les difputes de Religion , ou fur:
des queftions difficiles de Morale ou de
Politique , quoiqu’ils ne foient nullement
en état d’en juger ni d’en raifonner 2

Troifiéme REGLE. SUPPOSE qu'en géné-

* Voyez 1aNote 1. de M. Barbeyrac fur les Dev.

de 'homme & du Citoyen. Liv.1. Ch. 1§ 5. u
.
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ral on ait les lumitres & les fecours nécef-
[aires pour juger du fujet en queftion , il faut
voir enfuite , [t Lon en a fair alluellement
ufage ; en forte qu’on puiffe fans un nouvel
examen , [e porter & ce que la conftience fug-
gére. 1l arrive tous les jours que pour né

as faire attenrion i cette régle , on fe
faiffe aller tranquillement i faire bien des
chofes dont on reconnoitroit aifément
Pinjuftice , fi Pon faifoit attention d cer-
_tains principes clairs dont on reconnoft
- dailleurs la juftice & la néceffirsy ‘
Quand on 2 fait ufage des iévles que
nous venons d’indiquer , Pon & fait tout
ce que I'on pouvoir & que lof™devoit
faire 5 & il eft moralement certain que I'on
ne peut ni {e tromper dans _fes jugemens ,
ni s’égarer dans fes déterminations. Que
fi malgré routes ces précautions , il nous
- arrivolt pourtant de nous méprendre ,
comme cela n’eft pas abfolument impofi-
ble 5 ce feroit alors une faute de foibleffe ,
inféparable de 'humanité, & qui porteroit
fon excufe avec elle aux yeux du (I;uveraiu
Legiflateur.

L $ VI,
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§ VL

Confeience antécédente ¢& fubféquente. Quatrieme
L . .; ’:ergle. ,,1,_»
~ Nous ju§eons de nos actions ou avant
que de les faire, ou apres les avoir faites :
il y a donc une CONSCIENCE ANTECEDENTE,
&2 Une CONSCIENCE SUBSEQUENTE. "
" Cette diftinction donne lieu de pofer
une quatriéme REGLE : Ceft QUIL eff
d’un_homme fage de confulter fa confcience
& avantque d'agir 5 & aprésayoir agi.
" Se déterminer 4'agir fans avoir aupa-
ravant exdminé {i ce que l'on va faire eft
bien*ouw’mal , c’eft manifeftement témoi-
gner une indifiérence pour fon devoir ,
qui eft la difpofition la plus dangereufe
pour ’homme , & capable de le jetter dans
{;s égaremens les plus funeftes. Mais com~
me 1l peut arriver que dans ce premier ju-
gement , on fe foit dérerminé par paffion ,
avec précipitation , ou fur un examen trés-
1éger; il eft nécellaire de réfléchir de nou- -
veau fur ce que l'on a fait, foit pour fe
confirmer dans le bon parti, fi on lp a pris;
foit pour redreffer fon tort , §il eft pofli-
ble, & pour fe précautionner contre de
pareilles fautes 4 l'avenir, Cela eft d’au-
e . tant

5
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rant plusilportant , que l’expérience nous
montre , que nous jugeons fouvent tour
autrement d’'une chofe faite que dune
chofe 4 faire 5 & que les préjugés ou les
- paffions qui peuvent nous jetter dans l'er-
reur quand il eft queftion de prendre
parti , difparoiffent pour ordinaire , en
tout ou en partie , quand Pa&ion eft faite,
& nous laiffent alors plus de liberté pour
bien juger dela nature de notre altion &
.de fes conféquences. .
L’habitude de faire ce doublé examen
de nos actions, eft le cara&iere ;éﬂ'entiel de
I'honnére-homme : rien ne proyve mieux
que l'on a véritablement d ceeur dé s'acquit-
ter de fes devoirs.

§ VIL

La confeience fubfequente eft on wranquille ox in-
quiére. .
L’erret qui réfulre de cette révifion de
notre conduite eft fort différent , fuivant -
ue le jugement que nous en portons nous
gbfout , ou nous condamne. Au premier-
cas , nous nous trouvons dans un état de
fatisfadtion & de tranquillité , qui eft la
récompenfe la: plus fire & la plus douce
de la vertu. Un plaifir pur accompagne
‘ ' L4 . tou-

iﬁ' ~
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toujours les actions que la raifon approu-
ve 3 & la refléxion ne fair qu'en renouvel-
ler la douceur avec le fouvenir..Quoi de
pius heureux en effer que d’tre content
de foi-méme , & de pouvoir avec une juf-
te confiance {e promettre I'approbation &
la bienveillance du fouverain Seigneur de
qui nous dépendons 2 Si au contraire la
confcience nous condamne , cette condam-
nation ne peut qu'¢tre accompagnee d’in-
qui¢tude , de trouble , de reproches, de
craifite’g de remords 3 état fi trifte , que
les Anciefis Pont comparé a celui d’un hom-
me tourn}%nté par les furies. « Tout cri-
» mesyedifoit aufli un Poéte fatyrique ,
» eft défapprouvé par celui meme qui le
» commet 3 & la premicre punition que
» reffent un coupable , €’eft qu’il ne peut
» s’empecher de fe condamner , lors me-
» me quil auroit trouvé le moyen de fe
» faire abfoudre par faveur au tribunal du
» Préreur. * :

Ceftpourquoi I'on dit dela confcience

* » Exemplo quodcumque malo committitur, ipfi
» Difplicet auctori : prima hac eftultio , quéd , f&
» Judice, nemo nocens abfolvitur,improba quamvis

» Gratia fallaci Praztoris vicerit urnam. Juv,13.v.14
’ {ub-
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fubf¢quente quelle eft tranguille ou inquiés
te 5 bonne ou mauyaife.

§ VIIL

Confeience décifive ¢& doutenfle. Cinquiéme , fixiés

me ¢ feptiéme végles.

Lz jugement que nous faifons de lamo-
ralité de nos actions eft encore fufceptible
de plufieurs modifications différentes , &
qui produifent de nouvelles diftinétions
de la confcience , que nous allons lndi-
"qsler,. Ces diﬁin.&ilons peuvent, &fé‘ﬂe&en
général, convenir également aux,deux pre-
micres efpéces de confcience donr nous
avons par%)e’; mais il femble qu'ellés s’ap-
pliquent plus fouvent & plus particulicre-
ment 3 la confcience antécédente.
~ La confcience eft donc ou décifive ou
doutenfe , fuivant le dégré de perfuafion .
ot l'on eft au fujet de la qualité de P'ac-
tion. - ‘

Lorfqu’on prononce decifivement & fans
aucune difficulté , qu’une adtion eft con-
forme ou oppofée a laloi , ou quelle eft .
permife, & que l'on doit en conféquence »
ou la faire , ou s’en abftenir , ou bien que

Lon eft en liberté a cet égard ; Ceft une.

CONSCIENCE DECISIVE. Si au contraire ’ef~
prit
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prit demeure comme en fufpens, par lg
conflit des raifons qu’il voit de part &
d'autre , & qui lui paroiffent d’un poids
égal , enforte qu'il ne fait dequel ¢oté il
doit pencher , on dit que la conscrence
eft pouteuse, Tel ¢roit le doute des Co-
rinthiens , qui ne favoient s’ils pouvoient -
manger des chofes facrifides aux idoles ,
ou sils devolent s’en abftenir. D’un coté,
la liberté Evangélique fembloir le leur per-
mettre 3 de Lautre, ils éroient retenus par -
la crainte de paroitre donner par-1i quel-
qiie efpéce de confentement d cfes actes d’is
dolatrie. Ne fachant quel parti prendre, ils -
écrivifefita S. Paut pour lever leur doute;
Cette diftinétion donne auffi lien 3
quelques régles. Cinquiéme RecLE. CE
neft pas fatisfaire pleinement d fon devoir ,
gue de ne faire qulavec une forte de répu-
gnance ce qu’une conftience décifive ordonne »
mais Lon doit Sy porter promprement , vo-
lontiers &. avec plaifir. * Au contraire, {e
déterminer_fans balancer & fans répu-
gnance , contre les mouvemens d’une telle
confcience ; Ceft montrer le plus haut dé-
“gré de dépravarion & de malice, & {e ren-
dre incomparablement plus criminel que

"% Voyexz ci-devant, Part. IL Ch. V. § 7. -
) 1
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fi lon éroit entrainé par une paffion ou
une tentation violente *,

' Sixiéme REGLE. A 1egard de la conf-
cience douteufe 1 JL ne faut rien négliger
pour fe tirer de lmcemtude s, & lon doit
sabflenir dagir, tant que lon ne fait pas F
lon fera bien ou mal : autrement on témoi-
gncrmt un mépris indirect de la loi, en
sexpofant volontairement an hazard de la
yioler, ce qui eft une conduite trés-bla-
., mable. La régle dont nous parlons_doit
* fur-touts ‘obferver dans les chofesde g*:m-
de i lmportance. . 2
" Septiéme REGL E. MAIsﬁ [’orzﬁ,
trouve dans des czrcorzﬂazzces oz lon Joit né-
ceﬁ'izzremerzt obligé de [e déterminer & d'agir,
i faut o par une nouvelle attention , tdcher
de déméler quel eft le parti le plus probable,
le plus fiir , & dont les confiquences foient
les moins darz«rereuﬁ:s. Tel eft pour lor-
dinaire le Parn oppofe a la paffion : Pon
va au plus siir en n *écoutant pas trop fon
enchant. De m®me on ne rifquera gucres
e {e tromper dans un cas douteux , en
écoutant plutot ce que dite la charité que
les fuggeftions de Pamour-propre.
* Voyez Grot. Droit de la Guerre & dela Paix.
I.xv.II Cb XX. §x,.
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§ IX.

Confeience {crupuleule, Huitiéme régle.

-

Ourtre la confcience douteufe propre-
ment dite , & que on peut aufli nommer
irréfolue , il y a une coNsciENcE scruru-
LEUSE , qui eft Froduite par des difficuleés
legeres & frivoles , qui s’élévent dans Vef-
prit, quoique 'on ne voie d'ailleurs au~
cune bonne raifon de douter. g

Huitiéme REcLE. DE tels ferupules ne
doivent dpnc pas nous empécher Lagir sil Is
faug : & comine ils ne viennent dordinaire »
ou Qi?éﬂeune fauffe délicateffe de conftience ,
ou que dune fuperflition groffiére ; on en fera
bien-tét délivre , fi Lon examine la chofe
ateentiyement. N *

§ X.
| Confeience droite on erronée. Newvicme régle.

Remarquons enfuite que la confcience
décifive , fuivant qu'elle décide bien ou
mal, eft ou DRGITE, ou ERRONE’E.

Ceux , par exemple , qui croient devoir
sabftenir dela vengeance proprement d,it__e,-'
quoique la loi naturelle permette une legi--
tume défenfe , ont une confcience drg’,te.

) un
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D'un autre coté, ceux qui penfent que

. N . . > : 7
1a loi qui veut que l'on foit fidéle 4 fes en-

gagemens n'oblige pas envers des héréri-
ques , & que l'on peut légitimement s'en
difpenfer a leur égard , ont une confcience

" erronée.

Mais que doit-on faire dans le cas d’une
confcience erronée ? ,
Neuviéme Recre.Je réponds:Qu°IL faut
toujours fuivre les mouvemens de fa confcien- .
ce , lors méme qu’elle eft erronée , & foit que
Lerreur foit vincible ou invincible. jass,
Cettc régle peut d’abord parojtre étran-
ge » puifquelle femble prefcri‘t:ié;le mal
car on ne fauroit douter quun-homme

- qui agit fuivant une confcience erronée ne .

prenne un mauvais parti. Mais ce parti
elt encore moins mauvais, que fi l'on fe .-
déterminoit 4 faire une chofe que l'on eft
fermement perfuadé étre contraire i la
difpofition ges loix : car cela marqueroit
un mépris diret du Légiflateur & de fes
ordres 3 ce qui eft la difpofition la plusvi-
cieufe. Aulieu que le premier parti, bien
que mauvais en {oi , eft cependant leffet
de la difpofition louable d’ogéir au Légis-
lateur, & de fe conformer a {a volonté. -
Mais il ne s’enfuit pas de-la que liion .
. : 01%

it
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foit toujours excufable en fuivant les o
vemens d’une con{cience erronée : celan’a
lieu que lorfque Verreur eft invincible. Si
au contraire elle eft firmontable , & que
'on fe trompe fur ce qui eft ordonné ou dés
fendu , Yon péchie également ; foir qu'on
agiffe fuivant {a confcience ; ou contre
fes décifions. Ce qui fait bien voir , pout
le dire encore une fois, combien l'on
eft intéreflé a éclairer fa confcience  puif-
que dans le tas dont nous parlons , celui
dontla..confcience eft erronée fe trouve’
dang la trifté néceflieé de faire mal ; quel-
que“?Ra'tE_i*i]}l’il prenné. Que sl g;rivé
quon fé~méprenne au fujet d'une chofe’
indifférenté , & qué l'on foir fauflement -
perfuadé quelle eft ordonnée ou défendue ;
on ne péche alors que quand on agit con<
tre les lumicres de {a confcience.

§ XL

Confeience démonftrative ou probable. Dixiémerégle;

Ewnrin laconfcience droite eft encore de”
deux fortes , ou bien éclairée & démonfira-
tive , ou fimplement probable. ‘

LA coNscieNCE BIEN ECLAIRE'E eft celle-
qui {e fonde fur des principes certains ; &

fur
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fur des raifons démonftratives , autant
du moins que le permet la nature des
chofes morales 3 enforte que I'on peur
faire voir clairément & diftin&ement la
te¢titude du jugement que lon fair d¢
telle ou telle action: Si au contraire ,
quoique Pon foit convaincit de la vérité
du jugement que 'on porte ¢ il n’eft fon-.
dé que fur des vraifemblances , & que
Pon ne puiffe pas en démontrer la certitu-
-de méthodiquement & par des principes
inconteftables , la conscience n’eft.que
PROBABLE. L5
Les fondemens de la confcience p‘,rbu—
bable font en général Vautorité & Yexem-
ple 5 foutenus par un fentiment. confus
d’une convenance naturelle , & quelquefois-
aufli par des raifons populaires , qui fem-
blent tirées de la nature méme des chofes,
Cleft par cette forte de confcience que fe-
conduifent la pluparr des hommes , y en
“ayant peu qui {oient en ¢tat de connoitre
la néceflité indifpenfable de leurs devoirs,
en les déduifant de leurs gremiéres four-
ces , par une fuite méthodique de confé- -
quences 5 fur-tout quand il s'agit des ma- -
ximes de Morale , qui étant un peu éloi-
gnées des premiers principes , demandent -
' une
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une longue fuite de raifonnemens. Et cette
conduite n’eft point déraifonnable. Car
ceux qui n'ont pas par eux-memes des lu-
micres fuflifantes pour bien juger de la
nmature des chofes , ne fauroient mieux
faire que de s'en rapporter au jugement
des perfonnes éclairées : ceft la feule ref~
+ fource qui leur refte pour agir avec quel-
que fureté. On pourroit 4 cet ¢gard com-
parer les perfonnes dont il s'agit aux jeu-
nes gens , dont le jugement n’a pas encore
acquis toute {a marurité, & qui doivent
écé}l'tef;l,es confeils de leurs fupérieurs, &
s’y. tonférmer. L'autorité & I'exemple des
perfonries fages & ¢éclairées peut donc étre
en certains cas, au défaut de nos propres
lumicres , un principe raifonnable de dé-
termination & de conduire. ‘

~ Mais enfin , comme ces fondemens de la
con{cience probable ne font pas fi folides
quon ait lieu de s’y arrérer abfolument , -
il faut érablir pour X¢. RecLE : QUE l'orz-
doit faire tous fes efforts pour augmenter le
dégré de vraifemblance de fes opinions , afin
dapprocher , autant qu’il eft poffible , de la
confcience démonfirative & bien eclairée , & -
qu’il ne faut f¢ contenter de la probabilizé que
lorfqi’on ne peut faire micux. L.

CHA
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CHAPITRE X

. Du Merite & du pemertrt des a&tions
humaines, & de leur iMPUTATION , re-
lativement aux loix naturelles. *

§ L
Diffindtion de limputabilité ¢ de limputation,
Ce que c'¢ff gue Caule morale,

E N expliquant ci-devant ** la nature
des ations humaines confidérées par
rapport au Droit ; nous avons refiarqué ,
quune qualité efenticlle de ces adtjonseft
d’¢tre {ufceptibles d'imputation ; c’eft-a-
dire, que 'agent peut en &tre régardé avec
raifon comme le véritable auteur, qu'on
peut les mettre fur fon compre, Pen rendre
refponfable § tellement que leseffets bons
ou mauvais qui en proviennent lui feront
juftement ateribués, & qu’ils retomberont
fur lui comme en érant la caufe. Sur quot
nous avons pof¢ ce principe : QUE touts
action’volontaire eft de nature @ pouvoir étre

imputée. _
* Voyezx fur ce Ch. & le fuivant, Pufendorf.

Droit de la Nat. & des Gens, L. I, Ch.V. & Ch. IX.
** Pare, I. Ch, III,

111 Partie., M 011
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On appelle en général , CAuse MorALR
d’une action celuz qui l'a produiie , en tout
ou en partie 5 par une dérermination de favo-
lonté ; foit quil I'éxecute lui-méme phy-
fiquement & immédiatement , & qu’il en
fort V'auteur;foie quil la procure par le fait
dautrui , & que par-la il en foit la caufe,
Ainfi, foit que I'on blefle quelqu’un de fa

“main, foit que l'on apofte des aflaflins pour
le faire , on eft également la caufe morale
"du mal qui en réfulte.

Nous remarquions aufli qu’il ne faut pas
confondre l'imputabilité des altions humai-
nes,aveg leur imputation aituelle. La pre-
mierey comme on vient de le dire, eft une,
qualité de I'action ; la feconde, eft un acte
du Légiflateur , du Juge , ou de quelque
autre , qui met actuellement fur le compte
de quelqu’un une action qui de fa nature
eft telle quelle peut etre impurée. '

§ IL

Ce que c'eft que I'imputation. Elle (uppofe la connoifs
Jance dela loi & du fai,

L’rmputaTion ¢ff donc proprement zz
jugement par lequel on déclare que quelqu’urn
¢étant Lautewr ou la caufe morale d'une ac-

' . . tiorz
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tion commandée ou défenduc par les loix 4 les
effers bons on mauvais qui font la fuite de cetze
action , doivent aluellernent lui étre attribués;
qu’en coniféquence ilen eff refponable, & qu’il
doit en étre loué ou Eldmé , récompenfé ou
puni.

Ce jugement d’impurarion , auffi-bien
que celui de la confcience, {z fait en appli- -
quant la loi d I'adtion dont il s’agir, en ™
comparant l'une avec lautre, pour pro-
noncer enfuite {ur le mérize du fair , &
faire reffentir en conféquence A celuirqui
en eft I'auteur , le bien ou le mal, la’peine
ou la récompenfe que la loiy a attaché.
Tout cela fuppofe néceflairement une con-
noiffance éxacte de la lo1 & de fon véri-
table fens , auffi-bien que du fait en quef-
tion & de fes circonftances , qui peuvent
avoir quelque rapport a la difpofition de
la lot. Le défaur de ces connoiflances ne
pourroit que rendre Papplication faulle &
le jugement vicieux.

§TIL

Exemplg.ff

_ Downons-en quelques exemples. L’un
des Horaces , qui demeura vainquear du
M2 oM~
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combat entre les trois fréres de ce nom &
les trois Cunriaces , outré de colére con-
tre fa feeur, qui au lien de fe réjounir de
{a victoire , pleuroit la mort d’'un des
Cuniaces fon amant, & lui en faifoit des
reproches amers , fe porta 3 la tuer, 1l fut
accufé devant les DuumMvirs : & 1l éroit
- queftion de fcavoir fi la loi contre les
homicides devoit &tre appliquée au cas
prefent , pour en faire porter la peine au
meurtrier. Ce fut le fentiment des Juges,
qui;ﬁlgqndampérent en éffet le jeune Ro-
mainy; L'affaire érant portée au Peurre,
ilven¥jugea tour autrement. Il fur d’avis
que la loi n’¢toit pas applicable au fait;
parcequ'une fille Romamne qui fe mon-
troit plus touchée de fon intértt particu-
lser que fenfible au bien de fa patrie , pou-
voit en quelque manicre etre regardeée &
traitée comme un ennemi; & en confé-
quence il renvoya le jeune homme abfous.
Ajourons encore Vexemple d’une imputa~
tion avantageufe , ou d’un jugement de
récompenfe. CICERON, au commencement
de fon Confulat, découvrit la conjuration
de CaTiLINA , qui menagoit la Républi-
que de fa ruine. Dans cette conjonéture
délicate , il fe conduific avec tant ::h:1 pru-
" ence
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dence & d’habileté , que cette conjuration
fur dérruite par la mort de peu de cri-
minels , fans bruit, fans fédition , &
fans retour. Cependant J. Cesar & quel-
ues autres ennemis de CiceroN l'accu-
?érent devant le Peuple , comme ayant fait
mourir des citoyens contre les régles, &
fans que le Sénat ou le Peuple euflent por-.
¢ contr’eux aucun jugement. Mais le Peu-"
le faifant attention aux circonftances du
}tzait > au péril que la République avoit cou-
ru, & au fervice important que lui-avoie
rendu Ciceron, bien loin de le condam-
ner comme violateur des loix , le*décora
par fon décret, dutitre glorieux de Pere
DE LA PATRIE.

§ IV.

- Principes. 1. On ne peut pas conclurre dela Sfeule

imputabilité & limputation aduelle.

Pour bien érablir les principes & les fon-
demens de cette matiére , il faur d’abord
remarquer , 1. QUE Pon ne dotit pas con-
clure de la feule imputabilité d’une, action
a {on imputation ailuelle. Afin qu'une ac-
tion mérite d’¢tre adtuellement 1mpurée ,
1l faur néceflairement le concours de ces
deux conditions: 12. Qu'elie foit de na-

ture 4 pouvoir etre 3 & 2°. Quel'agent .
- M3 foir
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foir dans quelque obligation dé la faire on
de s'en abftenir. Un exemple rendra la
chofe fenfible. De deux jeunes hommes
en qui lon fuppofe les mémes talens &
les mémes commodités , mais que rien
n’oblige d’aiileurs a favoir FAlgebre , Pun
~ s'apphque icerte {cience,, & l'autre ne le
- fait pas. Quoique 'a&tion de 'un & lomif-
“fion de lautre foienr par elles - mémes de
na:ure 4 pouvoir etre imputées 3 cepen-
dant elles ne le feront dans ce cas-ci, ni
en bien y ni en mal, Mais fi Pon fuppofe
"que ced deux jeunes hommes font deftinés
par letir Prince , l'un 4 ¢tre Confeiller
d’Etar ; 'autre 3 quelque emploi militaire 3
en ce cas, leur application ou leur négli-
gence 3 s'inftruire dans la Jurifprudence,
far exsimple ; ou dansles Mathématiques,
eur feroit méritoirement imputée. Cleft
qu'alors ils font tous deux indifpenfable-
ment obligés d’acquérir les connoiflances
néceflaires pour bien s’acquittér des em-
plois aufquels ils font appellés. Dot il pa:
roit manifeftement que comme Uimputabi-
iz¢ fuppofe le pouvoir d’agir ou de né
pas agir , Vimputation acluelle demande
pntre cela, que I'on foit dans I'obligation
de faire I'un ou l'autre, ‘
§ V.

z

’
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§ V.

L. Limputasion fuppofe quelque lizifon entre Paction

&> fes fuites.

2. QUAND on mmoute une altion 3
uelquun , on le ren5 , comme on l'a
git » refponfable des fuites bonnes ou-
mauvaifes de I'a¢tion qu'il a faite. 1l fuit!
de-1i que pour rendre I'impuration jufte,
il faur quil y ait quelque liaifon nécef-
faire ou accidentelle entre ce que 'on a
fait ou omis , & les fuites bonnés ou
mauvaifes de Paction ou de Pomiffion ;
& que daillears I'agent ait eu connoif-
fance de cette liaifon, ou que du moins
il ait pu prévoir les effets de fon adtion
avec ququue ‘yraifemblance. Sans cela
I'imputation ne fauroir avoir lieu, comme
on le fentira par quelques exemples. Un
armuriler vendp des armes a un homme fair,
- qui lui paroit en fon bon fens , de fang
froid & n’avoir aucun mauvais defein.
Cependant cet homme va f{ur le champ
attaquer quelqu’un injuftement, & ille
tue, On ne fauroit rien imputer 4 larmu-
rier , qui n’a fait que ce qu'il avoit droit
de faire, & qui dailleurs ne pouvoit ni

My ne
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ne devoit prévoir ce qui eft arrivé, Maig
fi quelqu’unlaiffoit par négligence des pif-
tolets chargés fur fg table , dans un lPi‘eq
expof¢ 4 tout le monde; & qu'un enfant
quti ne connoit pas le danger , fe blefle ou
{e tue 3 le premier eft certainement ref-
ponfable du malheur qui eft arrivé : car
¢’éroir une fuite claire & prochaine de
~ce quil a fair , & il pouvoit & devoir
le -prévoir. '
Il faur raifonner de la méme maniére
i Pégard d’une adtion qui a produit quel-
que’ bign. Ce bien ne peut nous ¢tre attri-
bué; Jorfquon en a ¢té la caufe fans'le
{avoir & fans y penfer. Mais aufli il n'eft
pas néceffaire pour quon nous en fache
quelque gré , que nous ayions une cet-
titude enticre du fucces : il fuffic que 'on
ait lieu de le préfumer raifonnablement;
& quand Peffer manqueroit abfolument,
Vintention n’en {eroit pas moins louable.
’ § VL
3. Fondemens du mérite ¢ du démérite,
~. 3. Mais pour remonter jufqu’aux pres
miers principes de cette theorje , il faue
- remarquer que dés que Pon fuppofe que
I'homme fe trouve par fa nature & par fon
¢tat , affujetri & fuivre certaines régles do
' - tons
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ronduire ; Pobfervation de ces régles fait
la perfetion de la nature humaine & de fon
état, & leur violation produit au contraire
la dégradation de l'un & de lautre. Or
nous fommes faits de telle maniére, que la
perfettion & lordre nous plaifent par
eux-mémes , & que Vimperfection , le dé-
fordre & tout ce qui y a rapport, nous
déplait naturellement. En conféquence’, -
‘nous reconnoiffons que ceux qui répons
dant 4 leur deftination , font ce quils
‘doivent , & contribuent ainfi au bien &
i la perfection du fyftéme de Phumanicé,
font dignes de notre approbation,’de no-
tre eftime & de notre bienveillance 5 qu’ils
“ peuvent raifonnablement exiger de nous,
ces fentimens , & qu'ils ont quelque droit,
aux effets avantageux qui en font les {ui-
tes naturelles. Nous ne faurions au con-
traire nous empécher de condamner ceux
qui par un mauvais ufage de leurs facultds,
d¢gradent leur propre nature & leur érat;
nous reconnoiffons quils font dignes de
défapprobation & de blime, & qu'il eft
conforme a la raifon , que les mauvais
effets de leur conduite rerombent fur eux.
Tels font les vrais fondemens du mérice
& du démérite, o
. ‘ §VII'
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§VIL

Ce gue C'eft que le mérire ¢ le démérite,

Le merrtE ¢f donc ure qualité qui nous
donne droit de prétendre & Uapprobation , &
Leflime & a la bienveillance de nos fupé~

+ rieurs ou de nos égaux , & aux avantages
qui en font une fuize. Le peMeRITE eff une
qualité oppofée , qui nous rendant dignes de
la défapprobation & du blime de ceux avec
Lefquels nous vivons , nous force pour ainft
dire 5.de reconnoitre que c’eft avec raifor
qu’ils ont pour nous ces fentimens 5 & que
nous fommes dans la triffe obligation de fouf~
Jiir les mauvais effers qui en font les con-'
Séquences.

Ces notions du mérite & du demérite
ont donc, comme on le voit, leur fonde-~
ment dans la nature méme des chofes, &
elles font parfaitement conformes au fen-
timent commun, & aux idées généralement
xeques. La louange & le bldme , A en juger
raifonnablement , {uivent toujoursla qua-
fité des a&tions , fuivant qu'elles font mo-
ralement bonzes ou mauvaifes. Cela eft
clair 4 l'egard du Légiflateur. Il fe démen-
tiroit lui-m&me groflitrement , s'il n’ap-

: prous
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prouvoit pas ce qut eft conforme i fes
foix , & &1l ne condamnoit pas ce qui y
eft contraire. Et par rapport d ceux qui
dépendent de lui, ils font par cela rp%me
obligés de régler la-deflus leurs jugemens,

§ VIIL "

4. Le miérite ¢ le démévite ont lenrs dégrés , & Linie
putation auff. S

o

4. Nous avons remarqué ci-devant qu’il
y a de meilleures actions les unes que les
autres , & que les mauvaifes peuvent aufli
Petre plus ou moins , fuivant les diverfes
circonftances qui les accompagnent , & les
_difpofitions de celui qui les fait.*Le mérite
& le démérite ont donc leurs aégrés : 1ls
peuvent .%tre plus ou moins grands. C.’e{’c-
pourquoi , qu:md il s’aglt‘de déten}upet
préci{¢ment jufqud quel point on doitim-
puter une ation 3 quelquun , il faut
avoir égard a ces différences ; & la louang:
ou leblime 4 1a récompenfe oula peine , doi-
vent aufli avoir leurs dégrés , proportion-
nellement au mérite ou au démérite. Ainfi,
feloa que le bien ou le mal qui proviznt
d’une adtion eft plus ou moins confidé-

¥ Parr, 1. Ch, XI § 12, '
gable,
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rable , felon qu’il y avoit plus ou moinsde
facilité ou de difficuleé a faire cette altion,
ou i s’en abltenir, felon qu'elle a été faite
avec plus ou moins de réfléxion & de li-
berté , felon que les raifons qui devoient
nous y déterminer ou nous en détourner
étoient plus ou moins fortes , & que l'in-
tention & les motifs en font plus on moins
nobles & généreux ; imputation s'en fait
aufli d’une maniére plusou moins efficace,.
& les effets en font plus avantageux ou
plus ficheux. ‘

‘ §IX.

5. L'imputation eft on fimple on efficace.

§. L'impuTaTION peut {e faire par dif-
férentes perfonnes , comme on I'a déja in-
finué : & 'on comprend bien que dans ces
cas différens , les effzts n’en font pas tou-
jours les mémes , mais qu’ils dotvent etre

lus ou moins grands & importans, {elon
fa qualité des perfonnes , & felon le diffé-
rent droir quielles ont i cer égard. Quel-
quefois Pimputation fe borne fimplement
a lalouange ou au blime ;quelquefois elle
va plus loin. Cleft ce qui donne lieu de
diftinguer deux fortes d'imputation , F'une
SIMPLE , ['autre EFFIcACE. La premicre, Tlﬁ
celie
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celle qui confifte feulement 4 approuver
ou a défapprouver ’action , enforte quil
n'en réfulte aucun autre effet par rapport
a lagent. Mais la feconde ne {e borne pas
au blime ou 4 la louange; elle produit
encore quelque effet bon ou mauvais 2
Pégard de lagent, ceft-d-dire, ?uelquc
bien ou quelque mal réel & pofitif qui re-:
tombe fur lui C
§ X, o

6. Effets de Pune & de Lautre,

6. L'imrutaTion fimple peut érre faite
indifferemment par chacun, foit qu'il ait
ou qu’il w’ait pas un intérér particulier. &
perfonnel i ce que l’:}&ipn far faite > on
-qu’leze ne l? fie pas :_11 fufic d’y avoir un
intérét général & indire¢t. Et comme 'on
peut dire que tous les membres 4e fa {o-
cicté font intérelIes 4 ce que les loix natu-
relles foient bien obfervées , 1ls font tous
en droit de louer ou de blimer les altions
d’aucrui, felon quelles font conformes ou
oppofées a ces loix. Ils font méme dans
une forte d’obligation i cet égard. Le ref-

- : o R
e qu'ils doivent an Légiflateur & i fes
foix Pexige d’eux 3 & ils manqueroient 3
ce quils doivent a la focicté & aux parri-
: culiers
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culiers , sils- ne témoignoient pas , du
moins par leur approbauion ou leur défa-
veu , leftime quils font de la probiré &
‘de la vertu, & I'averfion qu'’ils ont au con-
traire pour laméchanceté & pourle crime.

Mais a I'égard de I'imputarion eflicace ,

il faur, pour pouvoir la faire légitimement,
quel'on ait un intérét particulier & direct
a ce que 'attion dont il s'agir fe faffe ou
ne {o fafle pas. Or ccux qui onf un tel
intérét 5 ce Font 1°. Ceux 4 qui il appar-
tient de 7égler l'adtion : 2°. Ceux qui en
font Vobjer , c’eft-a-dire, ceux envers lef=
quels on agit, & a l'avantage ou au dé-
{avantage defquels la chofe peut tourner,
Ainfi un Souverain qui a érabli des loix 4
qui ordonne cerraines chofes fous la pro-
meffe de quelque récompenfe , & qui en
défend d’autres fous la menace de quelque
peine , doit fans doute s'intéreffer 4 I'ob-
fervation de fes loix 5 & il eft en droit
par conféquent d'imputer 4 fes {ujets leurs
actions d’une maniére efficace , c’eft-d-dire,
de les récompenfer ou de les punir. 11 en
et de méme de celui quia requ quelque
injure ou quelque dommage d'autrui : 1l
{e trouve par cela méme, en droit d'im-
puter efficacement cetre action A fon au~
» teur ,
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teur , pour en obtenir une jufte fatisfac-

tion , & un dédommagement raifonnable.
§ XI.

%, 8i tous les intéreflés n'imputent point une altion 5
elle eft cenfee wavorr poini éié faite,

7. It peut donc arriver que plufieurs

perfonnes foient en droit d'imputer cha-
cune de {on coté , la méme aétion a celnt

qui Pa faite , parceque cette action.les
intérefle tous a différens égards. Et alors,
fi quelqu’un des intéreffés veut bien reli-
cher de fon droit , en n’imputant point
Taction a P'agent pour ce qui le concernes
cela ne préjudicie en aucune maniére au
droit. des autres, qui n’eft point en fon
pouvoir. Lorfquun homme m’a fait une
injure , je puis bien lui pardonner ,dpour
ce qui me regarde ;3 mais cela ne dimi-
nue en rien le droit que peut avoir le Sou-
verain de prendre connoiffance de cette
injure, & de punir celul qui en eftlauteur,
comme violateur des loix , & perturbateur
de l'ordre & de la police. Mais fitous ceux
quiont intérée a Paction venlent biennela
point imputer, & quils pardonnent tous
enfemble I'injure & le crime, alors'a&tion
doir ¢tre cenfée moralement n’avoir poi'm':
' : [4¢+

!
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été faite 5 puifqu'elle neft effeCtivement
fuivie d’aucun effer moral.
§ XII.

8. Difference entre Pimputation des bonnes ¢ des
manvaifes attions,

8. RemarqQuons enfin qu'il y a quelque
différence entre 'impuration des bonnes &
des mauvaifes aétions. Lorfque le Légiflas
teur a ¢érabli une certaine récompenfe pouk
une bonne action 4 il s'oblige par cela meé-
me 4 donner cette récompen:e , & il ac-
corde le droit de I'exigoer 4 ceux qui s’en
font rendu dignes par leur obéuflance.
Maisa I'égard des peines décernées pour les
altions mauvaifes , le Légiflateur peut ef-
feGtivement les infliger , s1l le veur , & il
eft inconteftablement en droit de le faire
enforre que le coupable ne fauroit raifon-
nablement fe plaindre du malqu'on lui fait
foufirir, puifqu’il fe eft mériroirement at-
tiré par fa défobéiffance. Mais il ne s’enfuit
pas de-13, que le Souverain foit indifpen-
fablement obligé de punir 4 la riguenr. 11
demeure toujours le maitre d’nfer de fon
droit ou de f)aire grace , de relacher entic-
rement ou de diminuer la peine, & il peut
avoir de bonnes raifons de faire 'un ou
Vautre.

CHA-
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CHAPITRE XL

AvvLicATION de ces principes a différentes
¢f[peces d’allions , pour juger comment
elles dotvent éere imputées.

. § \I-. '

Quelles actions font dituellement imputées,

N Ous pourridns nous en tenir aux prin-
cipes généraux qui viennent d’étre
pofés , s’il n’éroit utile d’en montrer ap-
plication, & de faire connofrre plus parti-
culicrement de quelles adtions & de quels
événemens l’on eft ou Von n’eft pas refpon-
fable, . W

1. Et premicrement , il fuit de ce que
nous avoas dit , que 'on impute méritoi-
remeént i quelqu'un toute action ou omif-
fion dont il eft lauteur ou la caunfe; &
qu’il pouvoit ou qu'il devoit faire ou omet-
tre.

Aitions de cenx qui n'ont pas Pufage de la raifon.

2. Les actions de ceux quin’ont pas i'u-
fage de la raifon, tels que font lesenfans,
Jes infenfés, les furieux , ne doivent point

JI . Partie. N leur
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leur étre imputées. Le défaur de connoif=”
fance empéche dans ces cas-ld , limpura-
tion . Car ces perfonnes n'érant pas en état
de favoir ce qu'elles font , ni de le compa-
rer avec les loix; leursactions ne font pas
proprement des actions humaines , & ne
renferment aucune moralité. Si I'on gron-
de, ou fi 'on bat un enfant , ce n'eft point
en forme de peine; ce font de fimples cor-
redfions , par lefquelles on fe propofe prin-
cipalement d’empécher qu'il ne contradte
de mauvaifes habitudes. "

Dece qui ejt fait_dans Dyvreffe.

3. A I'égard de ce qui eft fait dans I'y-
vrefle; toute yvrefle contraétée volontai-
rement , n'emptche point 'impurtarion
d’une mauvaife action commife’ dans cex
état. . &

‘ §IL

Des chofes impoffibles. Du défant Loceafion,

4- L'ox n’impute i perfonne les chofes

vi font véritablement au-deflus de fes
?orces > non plus quel'omiffion d’une cho-
{e ordonnée, fi loccafion d’agir a manqué.
Car limputation d’'une omuffion {uppofe
manifeftement ces deux chofes; 1°. que
P’on ait eu les forces & les moyens nécef-

{aires
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faires pour agir; & 2°. que l'on ait pu
faire ufage de ces moyens, fans préjudice
de quelquautre devoir plus indifpenfable ,
ou fans s'attirer quelque mal confidérable
auquel on n’éroit pas obligé de s’expofer.
Bien entendu que l'on ne fe foit pas mis

“dans 'impuiffance d’agir par fa faute : car
alors le Legiflateur pourroit aufli legirimes
ment punir ceux qui fe font mis dans une
telle impuiffance , que fi érant en érat d’a-
gir , ils refufoient de le faire. Tel étoit A
Rome le cas de ceux qui fecoupoient le
pouce , pour fe mettre hors d*¢érat de ma-
nier les armes , & pour fe difpenfer d’aller
a la guerre. De méme, un débiteur n’eft
point excufable quand Ceft par fa mauvai-
{e conduite , qu’il s’eft mis dans Pimpof-
fibilité d’acquitter fes dettes. Et lon eft

éme méritoirement rendu refponfable
d’une chofe impofiible en foi, fil'onaen-
trepris de faire ce que P'on favoit, ouque
l'on pouvoit aifeinent favoir étre au-deflus
de fes forces , fi quelqu’un en fouffre quel-
que dommage.
§. 111

[

Des qualités naturelles,

5. Les qualités naturelles de Pefprit ou
N 2 du
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du corps ne fauroient par elles-mémes &tre
imputces , ni en bien ni en mal. Mais on
eft digne de louange , lorfque par fon ap-
plication & par fes foins , on perfectionne
ces qualités, ou que l'on cor.ige ces dé-
fauts; & aucontraire,, on eft avec juftice
rendu comprable des imperfetions & des
infirmités qui proviennent de mauvaife
conduite ou de négligence.
Des événemens produsts par des canfes extérienyes.

6. Les efiets des caufes extérieures, & les
événemens quels qu'ils foient , ne fauroient
etre attribués a quelqu’un, nien bien, ni
en mal , qu'autant qu’il pouvoit & devoit
les procurer , les empécher , ou les diriger,
& quil a ¢té ou Foigneux ou neégligent
a cer ¢égard. Ainfi on met fur le compte
d’un laboureur une bonne ou uné mauvaife
récolte , felon qu’il abien ou mal travaiilé
les terres de la culture defquelles il ¢roic
charge.
' § IV,

Dece qui ef? fait par ignorance ou par ervenrs

7. A I'égard des chofes faites par erreur
ou par ignorance , on peut dire en général,
que 'on n’eft point refponfable de ce que
Pon fait .par une ignorance invincible ,

quand dailleurs elle eft inyolontaire dans
: ' ; fon
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fon origine & dans fa caufe. Si un Prince
traverfe {es Etats travetti & incognito , fes
{ujets ne font point blimables de ce qu'ils
ne lui rendent pas les honneurs qui lui {font
diis. Mais on” impureroit avec raifon une
fentence injufte 4 un Juge , qui par fa né-
gligence 4 s'inftruire du fait ‘on du droiz
auroit manqué des con.nmﬂ”ances néceffgu—
res pour juger avec équité, Au refte, la pof-
fibilité de s'inftruire , & les foins que l'on
doit prendre pour cela, nes’eftiment pas
. droute riqueur dans le train ordinaire de

“lavie: on confidére ce qui fe peut ou ne
fe peut pas moralement , & avecde juftes
égards a I’¢rataltuel de Phumanité.

L’ignorance ou lerreur en marti¢re de
loix & de devoirs , palle en géneral pour
volontaire , & nempéche point I'imputa-
tion des ations ou des omiflions qui en
font les fuites. C’eft une conféquence des
principes que nous avons pofés c:- levant.*
Mais 1l peut y avoir des cas particuliers ,
dans lefquels la nature de la clixofe > quife
trouve par elle-méme d’une difcuflion dif-
ficile , jointe au carallére & alératrde la
serfonne , dont les facultés narurellement
ﬁomées ont encore' mandié¢ de culture par
* Voyez ci-devant, Part. 1. Ch. L. § 12,
' N ; un
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un défaur d’éducation & de fecours, rende

Petreur infurmontable, & par conféquent

digne d’excufe. Cleft i la prudence du Léa
giflateur d pefer ces circonitances , & 4 mo-
difier l'impuration fur ce pi¢-la.
§ V.
De cé qui efp Veffer du tempérament , des babitudes | -
G des paffions.

8. Quorque le temperament , les habi-
tudes & les paflions ayent par eux-mémes
une grande force pour déterminer i certai-
nés actions; cetce force n’eflt pourtant pas
telle quelle emptche abfolument P'ufage
de la raifon & de la liberté, du moins
quant i l'exécution des mauvais defleins
qu’ils infpirent. Cleft ce que tous les Lé-
giflateurs fuppofent, & ils onrt raifon de’
le fuppofer. * Les difpofitions naturelles ,
les habitudes & les paflions , ne portent

oint invinciblement les hommes a violer
l{zzs loix naturelles.Ces maladies de 'ame ne
font point incurables : avec quelquesefforts
& de P'affiduité , on vient a bout de les gué-
rit, comme le remarque CiceronN, qui
allégue a ce {ujet 'exemple de SocraTE. **

Que f1 au lieu de travailler A corriger ces

% Voyez ti-devant, Part. I. Ch. 11 §, 16,

* Fufcul, Quaft, Lib. 4. Cap. 37. )
‘ difpofitions
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difpofitions vicieufes , on les fortifie par
Phabitude, Von ne devient pas excufable
{:\our cela. Le pouvoir d2s ha%itudes et a
a vérité fore grand : i femble mme qu'el-
les nous entrainent par une efpéce de né=
ceflité,A faire certaines chofes. Cependant
lexpérience montre qu'il n’eft point im-
poflible de s’en défaire , fi on le veur fé-
rieufement. Et quand méme il feroit vrai
que les habitgdes bien formées auroient
plus d’empire %‘,r nous que la raifon 3 com-
me il dépendoit toujours de nous dene les
as contradter , elles ne diminuent en rien
fe vice des a&ions mauvaifes, & ne {au-
rolent en emplcher Mimpuration. Au con-
traire,comme Ihabitud:i fairelebien rend
les adtions plus lonables , habitudz au vi-
ce ne peut quaugmenter le bldme & le de-
mérite. En un mot, filesinclinaticns, les:
paflions ou les habitudes pouvoient empt-
cher Peffer des loix, il ne faudroit plus
arler d’aucune direction pour les ations.
Eumaines : car le principal objer des loix
en general eft de corriger les mauvais pen-
chans, de prévenir les habitudes vicieufes,.
d’en empécher les effets, & de déraciner
les paflions , ou du moins de les contenir
dans leurs juftes bornes. '

N4 §VIL
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§ VL
Des adtions anfquelles on eft forcé.,

9. Les différens cas que nous avons par-
courus jufqu’ici n’ont rien de bien diffi-
cile. Il en refte quelques autres un peu plus
embarraffans , & <lui demandent une dif-
cuflion plus détaillee. :

Et premicrement on demande ce qu’il
faut penfer des actions aufquelles on eft
forcé : font-elles de narure¥a pouvoir etre
imputées , & doivent-clles’¢tre effective-
ment 2 :

Je réponds 1. qu’une violence phyfique,
& telle qu'il eft abfolument impoflible d’y
rélifter , produit une altion involontaire ,
qui bien loin de mériter d’¢re adtuelle-
ment 1mputée , n'eft pas méme imputable
de fa nature *. En ce cas, lauteur dela’
violence eft la vraie & unique caufe de
Paction , lui feul en eft refponfable : &
Tagent immédiat étant purement paffif , le
fait ne peur pas plus lui etre atrribué , qu’a
I’épée, au baton, ou a tout autre inftru-
ment dont on fe ferviroit pour frapper,

2°. Mais fila conzrainte eft produte par .

-la crainte de quelque grand mal , dont on

* Voyez ci-devant § 1,

el
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eft menacé par une perfonne plus puiffante ,
& quieften érat d‘:a le faire fou(’%ir fur le
champ, il faur dire que l'action i laquelle
on fe porte en conféquence , ne 1aif?e pas
d’¢tre volontaire , & que par confequent,
a parler en genéral, elle eft de nature i
pouvoir étre 1mputée *. ‘
Pour connoitre enfuite {i elle doit’¢tre
effe¢tivement , il faur voir fi celul envers
quion ufe de contrainte eft dans 'obliga-
tion rigouteufe de faire une chofe ou de
s’en abftenir, au hazard de fouffrir le mal
dont il eft menacé, Si cela eft , & quil fe
dérermine contre {fon devoir, la contrain-
ten’elt point une raifon fuffifante pour le
mettre 4 couvert de toute impurtation. Car
en général , on ne fauroit douter qu'un fu-
périeur légitime ne puifle nous metrre dans
la néceffiré indifpenfable d’obéir 4 fes or-
dres , au hazard d’en fouffrir , & méme au
peril de notre vie.

§ VIIL

Les aftions forcées font en elles-mémes ow bonnes |
ou mawvaifes 5 on indifférentes,

Ex fuivant ces principes, il faut donc

*Vopex ci-devant Part, LCh IL §. 12.
diftinguer
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diftinguer ici entre les actions indifferentes;
8 celles qui font moralement néceffaires. Une
action indifférente de {a nature , extorquée
at Ia force , ne fauroit étre imputée a ce-
ﬁxi quiy a ¢été contraint 3 puifque n’étant
dans ancune obligation a cet égard, l'au-
teur dela violence n’a aucun droiz de rien
exiger de lui. Et laloi naturelle défendant
formellement toute violence , ne fauroit
ea méme tems lautorifer, en mettant ce-
Iui qui la fouffre dansla néceflité d’exécu-
ter ce 4 quoi il n’a confenti que par force.
C’eft ainfi que toute promefle ou toute
convention forcée eft nulle par elle-méme,
& n’a rien d’obligaroire er qualite de pro-
meffe ou de convention : au contraire, elle
peut & elle doit etre imputée comme un
crime A Iauteur de la violence. Mais fi ’'on
fappofe que celui qui emploie la contrain-
te, ne fait en cela quufer de fon droit &
en pourfuivre 'exécution 3 Pation quoi-
que forcée, ne laifle pas d’etre valable ,
& d'ttre accompagnée de tous fes effets
moraux. C'eft ainfi qu’un debiteur fuyant,
ou de mauvaife foi, qui ne fatisfair for
créancier que par la crainte prochaine de
Yemprifonnement ou de quelque exécution

fur {es biens , ne fauroit reclamer contre
S le
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le payement qu'il a fait , comme y ayant
¢té forcé. Car ¢rant dans Vobligation de
payer fes dettes , il devoir le faire de lui-
meme & de fon bon gré , bien loin de s’y
faire contraindre.

Pour ce quieft des bonnes actions auf-
quelles on ne {e détermine que par force ,
& pour ainfi dire, parla crainte des coups
ou du chitiment, elles ne font comptées -
pour rien, & ne méritent ni louange, ni
- récompenfe. L’onen voirt aifément la rai-
fon. L’obéiffance que les loix exigent de
nous doit étre fincere , & 1l faur sacquit-
ter de {es devoirs par principe de confcien-
ce, volontairement & de bon cceur.

Enfin,a 'égard des altions manifefte-
ment mauvaifes & criminelles , au{quelles
on fe trouve forcé par la crainte de quel-
?ue grand mal , & fur-tout de la mort, il

aut pofer pour régle générale : Que les
circonftances facheufes ot 'on fe rencon-
tre peuvent bien diminuer le crime decelui
qui fuccombe a cette épreuve , & qui com-
met quoique malgré {gi une action mau-
vaife , contre les lumicres de {a confciences
mais que néanmoinsl’altion demeure tou-
jours vicieufe en elle-méme, & digne de re-
vroche 3 en conféquénce dequoi elle peut
\ ére

‘
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etre imputée , & elle I'eft effetivement , 3
moins que 'on ne puifle alléguer en fa fa-
veur I'exception de la néceflité.

§VIIL

Posurquoi Lon peut imputer une manvaife aidion, quois
que forcée, !

Cerre derniére régle eft une conféquen-
ce des principes que nous avons ¢tablis.
Une perfonne qui {e détermine par la crain- *
te de quelque grand mal , mais pourtant
fans aucune violence phyfique , d exécuter
une action vifiblement mauvaife , concourt
en quelque manicre al’action , & agit vo-
ontairement , quoiqu’avec regret. D’ail-
leurs, il n’eft point abfolument au-deffus de
la fermeté de }) efprit humain de fe réfoudre
a fouffrir, & méme a mourir , plutdt que
de manquer 4 fon devoir. L’on voit bien
des gens qui ont ce courage pour des fujets
aflés légers, dont ils font vivement frap-
pés; & quoique la chofe foit véritable-
ment difficile ,- elle w'eflt pas impoffible. Le
Légiflateur peut donc impofer I'obligation
rigourcufe f’obéir » & il peut avoir & juf-
tes raifons de le faire. Il eft fouvent de 'in-
téree de la fociéeé , que 'on donne des

N~ exemples

.
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exemples d’'une conftance A tourte éprenve.
Les nations civilifces , & qui ont eu quel-
ques principes de vertu, n'ont jamais mis
en queftion fi 'on pouvoit , par exemple,
trahir fa patrie pour conferver fa vie : &
Pon fait que la maxime contraire ¢roit un
frincipe dominant chés les Grecs & chés

es Romains. Plufieurs Moraliftes paiens
ont fortement inculqué qu’il ne falloit pas
céder a la crainte des doulears & des tour-
mens peur faire des chofes contraires dla
religion ou 4 la juftice. « Si vous ¢tes cité
» pour témoin dans un fait équivoque &
» doureux, dit un Pocte Latin, dites la vé-
» rité; n’héfitez point : dites-la, quand mg-
» me Phalaris vous menaceroit de fon ran-
« reau , fi vous ne portez un faux témoi-
#» gnage. Mettez-vous dans Pefprit que le
5> plus grand des maux eft de preférer la vie
» a lhonneur , & ne cherchez jamais i la
»» conferver aux dépens de ce qui feul la
» rend defirable *,

* Ambiguz fi quando citabere teftis
Incertzque rei : Phalaris licet imperer ut fis
Fallus , & admoto dicter perjuria tauro,
Summum crede nefas animam przferre pudori,
Et proprer vitam vivendi, perdere caufas.

Juvenal Sar. YIII ¥. y8. ‘
’ Telle
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Telle eft la régle. 1l peur arriver pours
~tant, comme nousl'avons infinué, que la
néceflité ot I'on fe trouve, fournifle une
exception favorable qui empéche que P'ac~
tion ne foir impurce. Pour bien expli-
quer cela, il faucrroit entrer dans un dé-
tail’ qui doit ¢tre renvoyé ailleurs. 11 fuf-
fira de remarquer ici, que les circonftances
ou l'on fe rencontre, gonnent quelquefois
lieu de préfumer raifonnablement , que le
Légiflateur nous difpenfe lui-méme de fouf-
frir le mal dont on nous menace , & -ile
pour cela, il permet ?ue Pon s’écarte alors
de la difpofition de laloi 5 & ceft ce quia
lieu toutes les fois que le parti que I'on
f:rend pour fe tirer d’affaire., renferm= en
ui-méme un mal moindre que celui dont
on étoit menacé. ' :

§ IX.
Sentiment de Pufendorf,

Avu refte , il femble que les principes de
Purenporr fur cette queftion , ne font ni
juftes en eux-mémes , ni bien liés entr’evx,
11 pofe pour régle : Que la conrainee , . aifli’
bien que la violence phyfique & atuelle,
exclut toute imputa.tion; & qu'und adtion
extorquce par la crainte ne peut non Elus

: ctre
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Btre impurée & l'agent immédiat, qualé-
pée donton {e fert pour frgpper. A quoi it
ajoate qu'a I'¢gard de cerraines actions plei-
nes d'infamie , il'y 2 pourtant de la gené-

~ rofité 4 aimer mieux mourir que de fervic

~ d'infirument 4 de pareils forfaits , & que
ces cas-1d doivent étre exceprés. * Maisl'on
acu raifon de remarquer que cet{Auteur
étend trop loin leffet de la contrainte; &
queiexemple de la hache ou de Iépée, qui
font des inftrumens purement pailifs , ne
prouve rien. D’ailleurs, ﬁle principe géj
nétal eft folide , onne voit pas pourquot
on devroit en excepter certains cas:ou due
m ins il auroit falju donner quelque régle
§ - 1r diftinguer fiirement ces exceptions.
: ) § X.
Dk adtions anfyuelles plufieurs perfonnes ont part.
3. Mais fi celut qui exéeute par crainte
ut’> mauvaife a&tion , en eft pour I'ordi-
naire refponfable; Pauteur méme de la
contrainte ne Ueft pas moins, & l'on peur
2 /ec juftice 'en rendre comptable de fon
5té , pourla part qu'il y aene.
¥ Voyez, Dev. de Phomme & du Citoy. Liv. I

Ch. 1. §. 24. & Dr. de laNat. & des Gens. Liv, .
Ch. V. § 9. avec Ies notes de M. Barbeyrac. -
Cela

§
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Cela nous donne lieu d’ajouter quelques
~ réfléxions {ur les cas ou p{uﬁeurs perfon-
nes concourent i produire la méme action ;
& d’¢rablir des principes , par lefquels on
puiffe dérerminer comment on peut impu~
ter 4 quelqu’un I'action d’autrui. La marie-
re érant importante & de grand ufage,
elle mérite d ¢ure traitée avec quelque pré-
cifion. ‘
_ 1. A parler exaltement , perfonne n'eft -
__ refponfable que de fes propres actions,

Ceft-a-dire , de ce quil a lui-méme faic
ou omis : car 4 'égard des attions d’autrui;
elles ne fauroient nous etre imputées ,
quautant que nousy avons concouru , &
que nous pouvions & devions les procu-
rer, ou les empecher, ou du moins les
diriger d’une certaine manicre. La chofe

arle d’elle-méme. Car imputer laction

d’autruid quelqu'un, ceft déclarer que ce-
lui-ci en eft 1a caufe efficiente , quoiqa il
n’en foit pas la caunfe unique ; & que par
conféquent , cette action dépendoit en
quelque maniére de fa volonté, ou dans
fon principe , ou dans fon ¢xécution.

2. Celapofé , on peut dire que chacun
eft dans une obligation générale de faire

enforte, autant quil le peur, que toute
. ' autre
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futre Eerfonne sacquirte de fes devoirs, &
d’emptcher quelle ne fafle quelque mau-
vaife action 5 - & par conféquent de ne pas
y contribuer foi-méme de propos déliberé,
direCtement ni indire&tement. -

* 3. A plus forte raifon ; L'on eft refponfa-
ble des actions de ceux fur quil’on a quel-
que infpe&tion particuliere , & que Lon eft
chargé dediriger ¢ & c’eftpourquoi le bien
ou le mal que font ces perfonnes; non-
feulement leur eft imputed elles-mémes
mais encore 2 ceux 4 la dire€tion defquels
elles font foumifes; fuivant qu'ils ont pris
ou négligé de prendre les {oins moralement
nc’ceﬁgaires > tels que I'exigeoient la nature
& Iétendue de leur commiffion & de leur
pouvoir. C’eft fur ce fondement que Fon
mmpute 4 un pere de famille , par exemple,,
la Eonne ou la mauvaife conduite de fes
enfans. ' ‘ A
%4+ Remarquons enfuite, que pour &tre
raifoninablement cenfé avoir concoura a
tine acion d’auttui, il n’eft pés néceflaire
- que Pon £t {ir de pouvoir la procurer ou
Iemptcher, en faifant ou en ne faifant pas
certaines chofes : 1! fuffit que I'on elit la-
deifus quelque probabilite , ou quelque
vraifemblance. Et comme d’un coté , ¢ce
- IL Parties o défaut
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défaut de certitude n’excufe point la nés
gligence ; de 'autre, fil’on a fait tout ce
qu’on devoit;, le défaut de fucces ne peut
point nous &tre imputé : le blime tombe
alors tout entier fur auteur immédiat de
P'ation. ,
5. Enfin, il eft bon d’obferver encore ,
que dans la queftion que nous examinons 5
il ne s’agit point du dégré de vertu ou de
malice qui ig, trouve dans 1’adtion méme 4
& qui la rendant plus excellente ou plus
mauvaife , en augmente la louange ou le
blime , la récompenfe ou la peine : il sa=
git proprement d’eftimer le dégré d’in-
fluence que V'onaeu fur I’adtion d’autrui,
pour favoir fi Pon peut en etre regardé
comme la caufe morale , & fi cette caule eft
lus ou moins ethcace. Cleft ce qu’il eft
important de bien diftinguer.
§ XI.

Trois fortes de canfes morales : canfe principale, caris
Je fubalterne ; canfe collatérale.

Arix de mefurer , pour ainfi dire, ce
dégré d'influence qui d%cide de la maniére
dont on peut imputer 4 quelqu’un une ac-
tion- d’autrui , il y a plufieurs circonftan~
ces & plufieurs diftintions 3 obfer}er >
: . toe ans
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{ans quoi l'on jugeroir fort mal des cho=
fes. Par exemple , il eft certain qu’en gé-
néral; la ﬁmpﬁ)e approbation a moins d'ef-
ficace pour porter quelqu’un dagir , qw'une
forte perfuafion ; ou une inftigation par-
ticulicre. Cependant la haute opinion qué
Pon a de quelquun ; & le crédit que cela
lui donne, peur faire qu'nne fmple appro-
bation ait quelquefois autant , & peut-
ctre méme plus d'influence fur une action,
d’autrui, que la perfuafion la plus preffan-
te ; ot linftigation la plus forte d'une au-
tre perfonnes . - L

 L’on peut ranger fous trois claffes , les
caufes morales qui influent fur une action
d’autrui; Tantot cette caufe eft la princi-.
pale , enforte que celui qui exécute n'eft
que Pagent fubalterne 5 tantdt lagent immé-
diat eft au contraire la caufe principale ,
tandis que ’autre n’eft que la cawfe fubal-
zersie 3 d'autres fois ce font des caufes colla--

térales; qui influent également fur I'adtion
dont 1l sagit: :
§ XI1L

Ceiur-1d doit &tre cenféla cause prIN=
CIPALE , qui en faifant ou ne faifant pas -
certaines chofes 5 influe tellement fur ladion

e 0.2 o
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ou Lomiffion dautrui , que fans lui cette acs
 tion r'auroit point été faite , on cette omif-
SJion nauroit pas eu lieu ; quoique d’ailleurs
Lagent immédiat y ait contribué feiemment,
Un Officier exécute par un ordre expres
du Général ou du Prince , une ation ma-
nifeftement mauvaife : le Prince ou le Gé-
néral eft lacaufe principale , & 1’Officier
weft que la caufe fubalterne. Davip fur
la caufe principale de la mort ’Ur1e,
quoique JoAB y eut contribué, connoif~
{ant bien l'intention du Roi. De méme
Jez aser fur la caufe principale de la mort
de Nasorn. * ‘
Yai dit qu'il falloit que I'agent immé+
diar efit pourtant contribu¢ fciemment &
Pa&ion. Car fuppofé qu'il ne ptic favoir
{i certe alion eft bonne ou mauvaife, il
ne fauroit trre confidéré que comme un
imple inflrument : mais celui qui 2 donné
lordre 5 étant alors la caufe unique & ab-~
Sfolue de Valkion , il en feroit feul refpon«
fable. Tel eft pour Pordinaire le cas des
fujets qui fervent , par lordre de leur
Souverain, dans une guerre injufte.

Au refte,la raifon pour laquelle un fu--
périeur eft cenfé ttre la caufe principale
Veyez 11 Rois, Ch. XI. & III. Rois. Ch, XXE.

= . ' (]
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de ce que font ceux qui dépendent de lui,
nelt pas proprement.la dépendance de ces
derniers 5 ¢’eft Pordre qulil leur donne,
fans quoi on fuppofe que ceux-ci ne fe fe-
rotent point portés d’eux-mémes  'action
dont il s’agit. Dot il f{uit que toute autre

erfonne qui aura la méme influence fur
Eas attions de fes égaux, ou méme de fes
{upérieurs, en pourra &tre regardée par
la méme raifon comme la caufe principale.
C’eft ce que 'on peut fort bien appliquer
aux Confeillers des Princes , ou aux Ecclé-
fiaftiques quiont de I'afcendant fur lear
elprit, & qui en abufent quelquefois pour
les porter 4 des chofes aufquelles ils ne
fe {E::roient point .détermin¢s d’eux-mé.
mes. En ce cas , la louange ou le blime
tombe principalement fur lautcur de la
fuggeftion ou du confeil, *

§ XIIL

Mais celui-ld n’eft que cAUSE coLLATE-

* Nous tranfcrirons ici avec plaifir les réflexions,
judicieafes de M. Bernard ( Nouv. de la Rep. des
Lettres. Aofit 1702, pag. 211.) « En Angleterre ,
» c'eft affés Pordinaire de rejetcer {ur les Miniftres
o toutes les fautes du Prince , & javaue qu'on les,
a» leur doir fouvent imputer. Mais le crime des Mi-
= niftres n'excufe pas toujours les fautes du Souve-

' : O3; RALE
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RALE qui ; en faz_/)mt ou ne faifant pas cers
taines chofes  concourt fuﬁfamment & aus
tant qu'il dépend de lui 5 @ [allion & ansrus ; 3
en /brte qu'il eft cenjé coopérer avec lut, quoi-
qu on ne }m{[/e pas prefumer alyolumerzt que
_[3"75 lor concours L allion nedit pas éé faice.
“Tels fonr ccux qui fourniffent quelque fe-

cours a lagent immédiat ; ceux qui lm

donnent retraite & qui le proter'ent ce-
Ini, par exemp‘e qui, tandis qu'un autre

enfonce une porte prend g"u'de aux ave-

nues, pour favorifer le vol , &c. Un com-
plor entre plufieurs perionnes , les rend ,
pour lordmaue > eoal ement coupab es.

»r1ain: car, apres tout, 115 ont leur raifon & leurs
3> lumxcres & ils font matires. S'ils fe laiffent tiop
2 nouverncr par ceux qui les approchcnt de plus
» pr«'< c'eft leur faute. En plufcurs tencontres ils
P dowent voir par leurs propres yeux, & ne pas fe
> laiffer conduire par un courtifan vicicux ou ingé=
» reflé. Que s'ils ne font pas capables d'examiner
"o les ‘chofes eux-mémes , & de diftinguer le bu.n
o d'ayec le mal, ils doxvent faiffera d° autrcs le foin
a> de gouverner dcs geuplcs qu'ils font mcapablcs de
:: conduire : car je ne fais fi I'on ne pourroit pointg
» appliqueraux Princes qu' gouvernent mal , ce que
:) 8,Charles Borromée dit des Evequcs qui ne condm-
» fent pas bien leurs troupeanx : » $'ils font inca<
%ﬂéle; d'uni tel emploi , pourquoi tant dambition ?
ilsen ﬁmt m}mlzles s Iourguo; tant de ncglzgence I
Tous

’
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Tous font cenfés caufes égales & collatéras
les , comme érant affociés pour le méme
fait , & unis d’intérée & de volonté. Et
quoique chacun d’enx n’ait pas une égale
part a l'exécution , l'altion des uns peut
fort bien ¢tre mife fur le compte des au-
tres.

§ X1V.

ENFIN LA GAUSE SUBALTERNE ¢ff celle qui
winflue quepeu fur Lallion dautrus o qui n’y
Sfournit gu’une légere occafiorn 5 ou qui ne fait
quw'en rendre lexécution plus facile ; de ma-
nitre quelagent 5 déja tout déterminé a agir ,
& ayart pour cela tous les fecours néceflai-
ves s eft feulement encouragé a exécuter faré-
Jolutior ; comme quand onlui indique la
manicre de s’y prendre , le moment favo-

_ rable, le moyen de s’évader, &c. ouquand
“on loue fon deffein , & qu’on I'excite i le
{uivre. - o
Ne pourroit-on point metrre dans la
méme clafle, 'action d’un juge, qui au-lieu
de s'oppofer a un avis qui a tous les fuf-
frages , mais quil croit mauvais , s’y ran-
geroit par timidité ou par complaifance 2
Le mauvais exemple ne peut aufli ¢tre mis
qu’au rang des caufes fubalternes. Car You.r
: 04 Lo
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Pordinaire , de tels exemples ne font im4
preffion que fur ceux qui font d’ailleurs
portés au mal , ou {ujets A s’y laiffer faci-
fement entrainer ; enforte que ceux qui les
donnent,n? contribuent que foiblement an
mal que I'on faiten les imitant. Cepen-
dant 1l y a quelquefois des exemples fieffi-
caces, a cavfe du carackere des perfonnes
qui les donnent , & de la difpofition de
_ geux qui les. fuivent , que fi les premiers
s’éroient abftonus du mal , les autres n’au-
roient pas penied le commettre. Tels font
les mauvais exemples des fupérieurs , ou
des ‘perfonnes qur par leurs lumicres &
leur réputation ont beancoup d’afcendant
fur les aurres ; ils font parriculi¢rement
coupables de tout le mal qui fe fait 4 leur
imitation. On pourroit raifonner de méme
{ur plufieurs autres cas. Selon que les cir-
conftances varient, les mémes chofes ont . .
* plus ou moins d’influence fur les ations
d’autrui, & par conféquent ceux qui en les
faifant c¢oncourent i ces aftions, doivent
¢tre confidérés tantdt comme caufes prin-
cipales , tantdt comme caufes collatérales
%f tantot comme caufes {ubalternes, ‘

§ XV,


http:preili.on

t3
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§ X V. -
Application de ces diftindions.

L’arrrication de cesdiftinétions & de
ces principes fe fait d’elle-méme. Toutes
chofes dailleurs cgales , les caufes collasé-,
rales doivent tre traitées également. Mais
les canfes principales méritent fans doute
plus de louange ou de blame , & un plus
haut dégré de récompenfe ou de peine,
que les caufes fubalternes. J’ai dit , toutes
chofes étant d’ailleurs égales : car il peur ar-
river, par 14 diverfité des circonftances qui
augmentent ou diminuent le mérite ou le
démérite d’une alion, que la caufe fu-

“balterne agifle avec un plus grand dégré de -
malice que la caufe principale , & qu’ainfi
Vimputation foit aggravée i fon égard. .
Suppofé , par exemple , qu’un homme de
fang froid affaflinit quelqu’un, 4 Pinftiga-
tion d’un autre qui fe trouvoit animé par
une injure atroce qu’il venoit de recevoir
de fon ennemi ; quoique 'inftigateur foit
le premier auteur du meurtre , on trouve-
ra fon altion , faite dans un tranfport de
colére , moins indigne que celle du meur-
grier qui 1’2 fervi dans fa paffion , érant
lui-méme tranquille & de fens raffis.

’ - Nous
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Nous finirons ce chapitre par quelques
remarques. Et 1°. quoique la diftin¢tion
de trois ordres de caufes morales d’une
a&ion d’aurrui , foit en elle-méme crés-
bien fondée , il faut pourtant avouer que
Papplication aux cas particuliers en eft
querquefois difficile. 2°. Dans le doute, il
ne faut pas tenir aifément pour caufé prin-
cipale un autre que Pauteur immédiat de
Pa&ion » I'on doit plutde regarder ceux
#qui y ont concouru , ou comme canfes fi-
balternes , ou tout au plus comme canfes
collatérales. 3°. Enfin , il eft bon d’obfer-
ver que PurENpoRrr , dont nous avons
fuivi les principes , écablit fort bien la dif-
tinction des caufes morales :mais n’ayant
pas défini précifément ces différentes cau-
fes, il lui eft arrivé , dans le dérail des
exemples qu’il allégue, de rapporter quel-
quefois i une clafle ce qui devoir &tre rap-
orté 4 une autre. C’eft ce qui n’a pas
échappé 3 M. BARBEYRAC , des judicieu-
fes remarques duquel nous avons nous-
mémes fait ufage. *

. *Vbyez les notes de M. Barbeyrac far les Devoirs
de l'hoinme & du Citoyen. Liv. I. Ch. L. § 27,

CHA-
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CHAPITRE XIL

De v’autoriTe’ & de la sanction des

" LoIx NATURELLES 3 * & 19 des RIENS &
des mAux qui font la fuite natureile &
ordinaire de la vertu & du vice.

§ I.
Ce gque Ceft que l‘au';qri.tt‘. des Loi% naturelles.

, OUS entendons ici par auToriTE?
\ 'DES LOIX NATURELLES, ce carailire
de force qui leurvient , non-feulement de l'ap-
probation que la raifon leur donne ; mais
principalement de ce que nous reconnoiffors
. ‘qu’elles ont Dieu pour auteur : ce qui nous
met dans la plus érroite obligation d’y
conformer notre conduite , d caufe du
droit fupréme que Dieu a {ur nous.
 Ce quel’on a expofé ci-deffus de I'ori-
ine & de la nature de cesloix , de leur
réalité & deleur certitude , pourroit fuf-
fire,, ce femble , pour érablir aufli leur au-
torité. 1l rous refte cependant quelque
* Voyez Pufendorf Droit de la Nat, & des Gens.
Liv.ILCh 1L § 22, ~ "~~~
M e chofe

/
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chofe 4 faire 4 cet égard. La force des loix
proprement dites , dépend principalement
“de leur fandtion. * C’eft ce qui met, pour
parler ainfi, le feean dleur autorice, Il eft
donc néceflaire & important de rechercher
s’ily a effe@ivement une faniion des Loix
naturelles , c’eft-a-dire , {1 elles fost accom-
pagnées de menaces & de promefles , de
peines & de récompenfes.,

§ 11,

L'obfervation des Loix natsrelles fait le bonkenr da
Lhomme ¢ de la fociété,

L A premicre réfléxion qui s’offre 1a-def-
fus a Pefprit, c’eft que ces régles de con-
duite , que ’on appelle Loix naturelles ,
font tellement proportionnées i notre na-
ture , aux difpofitions primitives & aux
defirs naturels de notre ame , a notre conf=,
titution , 4 nos befoins & a I’état ou nous
nous trouvens dans ce monde , qu’il pa-
rolt manifeftement qu’elles font faites
pour nous. Car en_général » & tout bien
compté , 'obfervation de ces loix eft le
feul moyen de procurer , & aux particu-
liers & au public , un bonheur réel &

* Voyez Part. I Ch. X, § 11, ' '
durable s
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durable : au lieu que leur violation' jette.
Yes hommes dans un defordre également
préjudiciable & aux individus & a toute
Pefpéce. Cleft-li commeé une premicre
fanction des loix naturelles:

$ IIL
Eclairciffemens fur Pérat de I queftion,

Pour le prouver,8 pour bien pofer d’a!
bord Iétar de la queftion , il faur remar<
quer , 1°, qu’en difant que Pobfervation
des loix natureiles eft feule capable de fai-
re le bonheur de 'homme & celui de la
{ociété , nous n’entendons pas que ce bon-
heur puifle jamais &tre partaic , ni au-def-
fus de toute atteinte 5 ’humanité ne peut
rien efpérer de pareil : & i la vertu méme
ne peut produire cet effet, il n’eft guéres
probable que le vice ait fur elle cet avan-
tage. s o
2. Commeon cherche quelle eft la régle
ue ’homme doit fuivre, notre queftion
?e réduit proprement a favoir , Sren gé-
néral & a tout prendre, Pobfervation des
loix naturelles n’eft pas le moyenle plus
propre & le plus {ir , pour conduire ’hom-
med fon but , & pour lui procurer le bon-
heur
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heur le plus pur ; le plus complet & le plu¢
durable dont on puifle jouir en ce monde;
& cela non-feulement pour queiques per-
fonnes , mais pour tous les hommes; non-
feulement en cerrains cas particuliers 5
mais dans tout le cours de la vie.

Sur ce pic-1d, il ne fera pas difficile dé
prouver ; tant par la raifon que par l'ex-
périence , que rel eft véritablement Pefiet
propre & ordinaite de la vertu; & que le
vice ou le dércglement des paflions produic
un effer tout oppofé.

§ 1V,
Presive de I vévité pefée ci-devant ; par le raifone
* § nements .

" Ew raifonnant ci-devant fur la nature
de ’homme & fur fes différens états, nous
avons montré , que de quelque manicre &
fous quelque face que 1’on confidére le
{fyfi¢me de I’humanité , Phomme ne peut
remplir fa deftination ; ni (Perfe&ionner'
fes talens & f{zs facultés, nife procurer un
véritable bonheur ; &le concilier avec ce~
lui de fzs femblables, que'par le moyen de
la raiforn : qu’ainfi, fon premier foin doit
étre d’¢clairer f{a raifon, de la confulter
& d’en {uivre les confeils : qu’elle lut ap-:
- prend

3
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prend qu’il ya des chofes qui lui convien=-
nent , & d’autres qui ne lui conviennent
pas; que lels premicres ne lui conAviennent
pas t0L1tes’§galepleqt » N1 glc la méme md=
niére : qu’il doit donc faire un jufte dif=
cernement des biens & des maux , pout
régler fa conduite fur des jugemens cer=
tains : que le vrai bonheur ne peut confif-
ter dans des chofes incomparibles avec {a
nature & fon état; & qu’enfin , I’avenir ne
devant pas moins entrer dans fes vues que
le préfent & le paflé , il ne fuffit pas, pour
arriver furement a la félicité, de regarder
-fimplement ce qui fe trouve de bien ou de

mal dans chaque action prefente , mais il
faut , en rappeilant le’Eaffé » confidérer
aufli avenir, pour combiner le tout en-
ferible , & voir quel doit en ¢tre le réful-
tat dans toute la durée de notre ¢tre. Ce
font-1a autant de vérités clairement dé-
montr¢es. Or les loix naturelles ne font
que les confequences de ces vérités primi- .
tives: d’ou il paroit qu’elles ont néceflaire-
ment & par elles-meémes , une trés-grande
influence fur notre bonheur. Et comment
en douter aprés avoir va danstout le cours
de cet ouvrage , que la feule méthode pour
découvrir les principes de cesloix,c’eft d’¢-

tudier
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tudier d’abord la nature &1’état de ’homs
me , & de rechercher enfuite ce qui con-
vient eflenticllement a fa perfection & i
{a félicité 2

§ V.

Prenves de fait. 1°; Laverts ef par elle-mémé le prine
cipe & une [arisfallion intévienre ; ¢ levice un
principe dinguidiude ¢ desrouble.

Mais ce quiipar'oit déja fi clair & fibien
¢rabli par le raifonnement , devient incon-
teftable par Pexpérience. En effet , nous
voyons géncralement que la vertu, ceft-
a-dire , Pobfervation des loix naturelles
eft par elleméme une fource de fatisfac-
tion intérieure, & que par fes effets elle
eft infiniment avantageufe, foit 3 chaque
articulier , foit a la fociété humaine en
énéral; au-lieu que le vice a des effets

%ieri différents. . o _
Tout ce qui eft contraire aux lumiéres de
la raifon & dela confcience,ne peut qu’em-
porter une défapprobation fecrette de no-
tre efprit, & nous caufer du-chagrin &
dela honte. Le cceur eft bleffé de I'idée du
crime 5 & le fouvenir en eft toujours trifte
& amer: Au contraire 5 toure conformité
avec la droite raifoneft un érat d’ordre &
. . de.
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de perfection que lefprit approuve ; &
nous {fommes faits de telle manicre qu’une
bonne action devient pour nous le germe
d’une joie fecrette ; on en rappelle toujours
le fouvenir avec plaifir. Et véritablement,
qu’y a-t-l de plus doux que de pouvoir fe
~‘rendre témoignage a fol-méme , qu'on eft
ce que l'on doit ¢tre, & que l'on fait ce
quon doir faire raifonnablement , ce qui
nous fied le mieux , ce qui eft le plus con-
forme 4 notre deftination naturelle ? Tout
ce qui eft naturel eft agréable 5 tout ce qui
eft dansl'ordre, eft fatisfaifant.

. SV

22, Des biens ¢ des maux extérienrs qui font In fuis .
2e de la verin on du vice. .

. Outre ce principe interne de joie, qui
fe trouve naturellement attaché a la prati--
que des loix naturelles, nous voyons qu'elle-
produit au-dehors toutes fortes de bons
truits. Elle tend i nouns conferver la fanté.
& a prolonger nos jours; elle exerce &
perfectionne toutes les facultés de notre
ame; elle nous rend propres au travail , &
a toutes les fon&ions de[l)a vie domeftique

- & civile 5 elle affure le bon ufage & la du-

- xée de rous nos biens ; elle écarte un grand

Il, Pariic. P nombre
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nombre de maux , & adoucit ceux qu’elfe
ne peut ¢carter; elle nous atrire la cons
fiance , l'eftime & laffetion des- autres
hommes : d'ou réfultent de grandes dou-
ceurs dans le commetce de la vie, & de
grands fecours pour le fucces de' nos entre-
prifes. - o T RS
- Obfetvez furquoi roule la fureté com-
mune, la tranquillité des familles ; la profs
périté des Etats ,~ & le plusgrand bien de
chaque particulier. Neft-ce pas fur les
grands principes de religion , de tempé-
rance , de ‘pudeur , ‘de bénéficence , de
juftice & de bonne-foi : Et d’olt viennent
au contraire les défordres & la plupare des
maux qui troublent la fociété ;, ou’ qui al-
térent le bonheur'de I'homme 2 fi ce n’eflt
de P'oubli de ces mtmes principes. Outre
I'inquiétude & lahonte qui accompagnent
pour Pordinaire  des.meeuts deréglées , le
vice traine encore a {a fuite une foule de
maux extérieurs ; comme laffoibliffement
du eorps & de I'efprit, les maladies & les:
accidens finifires , {ouvent la pauvrete &
la misere, les bévues, les partis violens
& dangereux ,les troubles domeftiques ,
les inimitiés, les craintes continuelles,
le deshonneur , . les chitimens , le’ mép}'ii‘ >
‘ ; : ST
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12 haine, & ce qui en eft une fuite, mille
traverfes dans les entreprifes que 1'on for=
me. Un ancien a fort bien dit :* Que la ma-
lice boit elle-mtme plus de la, moitié de
fon venin, : :

§ VIL

Ces diffévens effets du vice ¢ de lavertu font envors
Plus grands dans qui ont le powvoir & Lan~"
torize.
 Mais fitelles font pourle commun des
hommes les fuites naturelles de la vertu &
du vice , les effets en font encore plus
grands & plus remarquables dans ceux
«qui parleur condition & leur rang ontune
influence particuli¢re fur P'état de la focié-
té; & décident du fort des autres. Que
nauroient point i ¢raindre les peuples - fi
leurs Souverains fe croyoientau-deflus de
toute régle & indépendans de toute loi} fi
rapportant tout d eux-meémes , ils n’écou
‘totent que leur caprice ,. & fe livroient 3
Tinjuttice , 4 'ambition, 4 I'avarice &
‘1a cruauté 2 Quel bien au contraire ne pro-
duira pas le gouvernement d'un. Prince
% Senec. Ep. 32 « Quemadmodum Attalus noftes
o dicere folebar : Malitia ip(a maximam partem ve-
- »» neni {ui bibit, « - Teoe e
aES . Pa o &daixé
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éclairé & vertueux , qui fe croyant obligé
plus que rout autre , de ne s’¢carter jamais
des régles de la picee, de lajuftice , dela
modération & de labéncficence, ne fera
ufage de fon pouvoir que pour,maintenir
 Tordre au-dedans & la {ureté au-dehors;
& qui mertra fa gloire d bien gouverner fes
fujets , ceft-a-dire, 4 les rendre fages &
heareux? 1l ne faur qu'ouvrir 'Hiftoire , _
& confulter P'expérience , pour reconnoi-
tre que ce fonf-E\t des vérites de fait, qu’on
‘ne fauroit raifonnablement contefter.

. § VIIL <
Confirmation de cette vérité par Paven de tous les pen-
. . ples. -

. "CerA eft fi généralement reconnu, que
-toutes les inftitutions que les hommes for-
*ment entr’eux pour leur bien & leur avan-
-tage commun, - font fondées fur obferva-
-tion des loix naturelles; & que les pré<
: cautions mémes que 'on prend-pour affu-
- rer leffet de ces inftitutions, feroient vai~_
-nes & inutiles , {ans Tautorité de ces mé-
= mes loix. C’eft ce que fuppofent manifefte-
. ment toutes les loix humaines en général;
. rous les établiffemens pour I'éducation de
. la Jeunelle; tous les réglemens de “police
NS Lo qui



- ou Drort NAarureL. Ch. XII, 2is
qui tendent 2 faire fleurir les arts & le
commerce 5 & tous les rraités , tant Publics
que particuliers. Car 2 quoi aboutiroient
toutes ces chofes, ou- quel fruiten revien-
droit-il, fx on ne pofoit pour bafe la juf-
tice , la probité, la bonne-foi & la rels-
gion du Ferment!

§ IX.

Confirmation de la méme-vérité par Labfurditédu con-
mame.

Pour le mieux fentir encore, que l'on:
effaye, fil’on veur, deformer un {yfttme
de Morale fur des principes directement
contraires & ceux que nous-avons ¢tablis.
Surrosons que I'ignorance & les préjugés
frennent la place d’une raifon éclairées que

e caprice & les paffions.foient mis aulieu
de la prudence & dela vertu 3 banniffez de

-1a fociété & du commerce des hommes la:

juftice & la bienveillance, pour y fubfti~
tuer un amour-propre injufte, qui rappor-

- tant tourd fol, ne tienne aucun compre

del'interét d’autrui, ni de Pavantage coms+

" mun : étendez & apé)liq.uez ces principes

aux crats particuliers de Thomme , & voyez
enfuite quel pourroit ¢tre le réfultat d'un

pareil {yltéme , fuppofé quil: fir requ &
o . D ;

Ps pafle
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pailé en régle. Peut-on croire qu'il fit ja=
mais le bonheur de I’homme , le bien des
familles , 'avantage des nations , & celui
dugenre humain ? Perfonne n’a encore ofé
foutenir un tel paradoxe , tant I'abfurdité
en eft palpable.
- § X,

Réponfe & quelques objections parti.nlicres,

Je ne difconviens pas que I'injuftice &
les pailions ne puiflent en certains cas pro-
curer quelque plaifir ou quelque avantage.
Mais outre que la vértu produit bien plus
fouvent & plus furement les miémes eﬂgts s
la raifon & Dexpérience nous montrent

ue les biens procurés par I'injuftice ne
?orit ni aufll réels , ni auvili durables , ni
aufli purs, que ceux qui fong le fruirdela
vertu, C’eft que les premiers n’¢tant point
conformes a I’état d’un ¢tre raifounable -
& fociable , manquent par le principe
& n’ont qu'une apparence trompeufe *,
Ce font c(lles fleurs qui n’ayant point de
racine , {échent & tombent prefque aufli-
1ot qu'elles font éclofes. o
2. Quant aux maux & aux difgraces

;!’F“I’mzl’am.l-.Ch-YI-Si., S
S . S i T glae
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_attachés ' Phumanite , & aufquels on
Feut dire en géncral que les honnttes gens
ont expofés comme les aurres 5 il eft cer-
tain pourtant que la vertu- a encore ici
divers avantages. Premi¢rement elle eft
ues-propre par clle-méme 4 prévenir ou
a écarter plufieurs de ces maux 3 comme
on voit que les perfonnes fages & modé-
rées évitent en effet bien des écueils ou
tombent les infenfés. 2°. Dans les. cas ou
cette méme fagefle ne peut faire éviter les
maux , elle denne d 'ame Ia force de les
{upporter , & elle les contrebalance par
des confolations & des douceurs qui n’en
diminuent pas peu 'impreflion. Il y a un
contentement in{éparable de la vertu , qui
~ne peut jamais nous ctre enlevé 3 & notre
bonheur effentiel ne fouffre que peu d’at-
teinte par les accidens paffagers & en quel -
que forte extérieurs , qui nous troublent
quelquefois. .~ . L
» Je fuis furpris (difoit IsocrRATE*),

» quil y ait quelqu’un qui {e perfuade que
» ceux qui s'atrachent conftamment a la
» piété & 3 la juftice , doivent s’atten-
Erq a tre plus malheureux que les' mé-

» chans , & ne puilfent fe promettre plus
* Qrat, de Permutatione.

»

P 4 » jc"l’a.—.
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» d’avantages de la part des Dieux & des
» hommes. Pour moi, je crois que les feuls.
» gens de bien jouiffent abondamment de
» ce qui eft a rechercher , & que les mé-
» chans au contraire ne connoiffent pas
o meme aucun de leurs vérirables intérérs.
» Quiconque préférel'injuftice i la juftice ,
» & fait confifter le fouverain bien i ravir ’
» le bien d’autrui , reflemble, a mon avis,
» aux bétes qui mordentd I’hamegon: ce
» quil a pris le flacte d’abord agréable-
» ment , mais bientdt aprés il fe trouve
» engagé dans de trés-grands maux. Ceux
» au contraire qui s'attachent 4 la piété &
» a la juftice , font non-feulement en fu-
» reté pour le préfent , mais encore ontlien
» de concevoir de bonnesefpérancespour le
» reftede leur vie. J'avoue que cela n’arrive
» f)as toujours , mais il eft certain que
» Pexpérience le verifie dordinaire. Or
» dans toutes les chofes dont on ne fauroit
.n/prévoir infailliblement le fucces , il eft
» d’un homme fage de prendre le parti qui
» tourne le plus (%uvept a notre avantage.
» Mais rien n’eft- plus déraifonnable que
» Popinion de ceux , qui croyant que la
» juftice eft quelque chofe de plus beau
» & de plus agréable aux Dieux que l’in-
R » jufhce s

-



[3

- vu Drorr Narturer. Ch X7 233
w juftice, simaginent pourtant que ceux
» qui s"attachent 4 la premicre feront plus
» malheureux que ceux qui s’'abandonnent
» a la derniére. ‘

§ XL

) \
Lavantage fe tronve toujours du coté de la vertn 3 ¢p
ceft-la une premiire fanition des loix naturelles.

C’est ainfi que tout bien compté, 'a-
vantage ¢ft fans comparaifon du coté de la
vertu. Il paroit manifeftement que le plan
de la Sagefle divine a été de lier naturelle-
ment le mal phyfique avec le mal moral,
comme ’effet avec la caufe ; & d’atracher
au contraire le bien phyfique ou le bon-
heur de 'homme , au bien moral ouila
pratique de la vertu : de forte qu'a parler
en général , & fuivant la conftitution ori-
ginale des chofes , 'obfervation des loix
naturclles n’eft pas moins propre 4 avan-
cer le bonheur public & particulier , qu'un
bon régime de vie eft naturellement. pro-
pre a conferver la fanté. Et comme ces ré-
compenfes & ces punitions naturelles de
la vertu & du vice, font un effer de 'in{~
titution de Dieu, on peut véritablement
‘les regarder comme une forte de sancrion
des loix naturelles, qui donne d¢ja beau-

coup
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coup dautorité aux maximes de ladroitg
‘raifon, , ;

§ XIL

Dificulié générale , tirée des exceptions qui rendens
cette premiere (anction infuffifante.

Cerenpant il faut avouer que cette pre-
micre {anction ne paroit pas encore {ufli-
fante , pour donner aux confeils de la
raifon tout le poids & toute l'autorité que
doivent avoir de véritables loix, Car {il’on
confidére la chofe de plus pres & en dé-
_tail , on verra que par la conftitution des
chofes humaines , & par la dépendance ou
nous fommes naturellement les uns des au-
tres , la régle générale dont nous venons
de parler n’eft pas tellement fixe & in-
variable , quelle ne fouffre diverfes ex-
ceptions qui ne peuvent qu'en affoiblir la
force & leffet.

Les biens ¢ les manx de ])z nature ¢ de Iz fortune o -
Sont diftribués inégalement ¢ non felon le
mérite de chacun.

1°. En général , Uexpérience nous mon-
tre que le dégré de bonheur ou de mal-
heur dont chacun jouit en ce monde , ne fe
trouve pas toujours exaltement .propor-
: : tionné
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tionné & mefuré fur le dégré précis de vers
tu ou de vice qui fe rencontre en chaque
perfonne, Ceft ainfi que la fanté , les biens
de la fortune , de I'éducation, de la condi-
tion , & d'autres avantages extérieurs dé-
pendent pour Pordinaire de diverfes con-
jonétures qui en font un partage for in-
¢gal 5 & ces avantages s'¢vanouiflent fou-
vent par des accidens qui enveloppent éga.
lement tous les hommes. Il eft vrai que Ia
différence du rang ou des richefles ne dé-.
cide pas abfolument du bonheur ou du
malheur de la vie : mais 1l faur convenir
aufli que extreme pauvreté, la privation
de tout fecours pour sinftruire , les tra-
vaux exceflifs, les afilitions de Pefpric,
les douleurs du corps , font des maux bien
réels, que diverfes cafualités font pour-
tant tomber fur les honnétes gens comme
{ur les autres.

Les manx produits par Uinjuftice tombent fur les innoa
cens comme fur les coupables.

2°. Outre cette diftribution inégale des
biens & des maux naturels , les honnttes
gens ne font pas plus d couvert que les au-
tres de divers maux qu'enfante la malice »
Uinjuftice , la violence & l’anibitiﬁn.,
] i “Telles
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~“Telles font les vexations tyranniques , les
horreurs de la guerre , & tant d'autres
calamités publiques ou particulieres qui
enveloppent fans diftinétion les bons &
les mechans. Souvent méme il arrive que
les aureurs de toutes ces miseres font
ceux qui en fouffrent le moins , foit parce-
que le fucces les met a Vabri des revers,
foit parceque leur endurciffement va quel-
quetois au point de les laiffer jouir pref-
que fans trouble & fans remords du fruic
de leurs crimes. :

Luelguefois c'eft la vertn méme qui attive la
perfécntion, :

3°. Bien plus, il n’eft pas rare de voir.
I’'innocence étre en butte a 1a calomnie, &
Ja vertu elle-meme devenir P'objet de la
Pérfécution. Or dans ces cas particuligrs .
ou ’honnéte homme devient , pour ainft
dire, la victime de fa propre vertu, quelle
force auront les loix narurelles, & com-
ment pourra-t-on foutenir leur autorice 2
La fatisfaltion intérieure que donne le té-
moignage d’une bonne confcience, fera-
t-elle feule capable de dérerminer 'homs«
me au facrifice de fes biens , de fon re~
pos , de fon honneur , & méme de {a vie?

Cepen-
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Cependant ces conjonctures délicates re-
viennent aflés fouvent 3 & le parti que,
I'on prend alors , peut avoir des fuites
“trés-importantes & tres-¢tendues pour le
bonheur ou le malheur de la focicté,

§ X111 |

Les moj‘emque‘ 1a prudence bumaine employe pour yed

" anedier 4 ces défordres font encore infuffifans.
_Ter eft au vrai I'érat des chofes. D’un
coté I'on voit quen général 'obfervation
des loix naturelles peut feule mettre quel-
que ordre dans la fociété , & faire le bon-
heur des hommes ; mais d’un autre coté il
. paroit que la vertu & le vice ne font pour-
tant _pas toujours diftingués {uffifamment
par leurs eftets & par leurs fuites commu-
nes: & naturelles, pour faire prévaloir
Pordre en, toute rencontre. o
De-la nair une difficulté trés-forte con-
tre l¢ {yftéme moral que nous avons pofé,
Toute Lot ,. dira-t-on ; doit avoir une
fancion fuffifante ‘pour déterminer une
créature raifonnable 4 obéir , par la vue de
fon propre bien & de fon interét, qui eft
roujours le grand mobile de fes actions,
Or quoique le fyfttme” moral dont vous
avez patl¢ , donne en geénéral un grand
S " avantage
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avantage d ceux quile fuivent, fur et
qui ne le {uivent pas'; cet avantage n’ef¥
pourtant pas fi grand ni-fi sir > quor
uiffe en chaque cas particulier étre par-

la fufifamment dédommagé des facrifices

- que l'on doit faire pour remplit fon de=
“voir. Ce fyfttme n'eft donc pas encore
muni de toute l'autorité & de toute la
force néceffaires pour le but que Dieu fe
propofe 5 & le caraltére de Lor, fur-tout
d’une loi qui émane d’un Etre tour fage 5
demande ‘encore une fané&tion plus mar=
quée, plus stire ‘& plus érendue. ~-

“ Les Légiflateurs & les politiques I'ont
bien comptis; en tichant 4 comme ils le .
font, d’y fuppléer autant quil eft én leur
P‘duVoir. 1ls ont publié un Dro_i‘t" civil 5 qui
tend 4 fortifier le Droit naturel +*ils y
ont dénoncé des peines au crime , & pro=-
mis des récompenfes 4 la vertu 5 ‘ils one
dreffié des tribunaux.” Cleft-1a fans ‘doute

- un'nouvel appui pour la juftice’, & ceft
le “meillenr ‘moyen que 'on puiffe -em-

- ployer humainemerit™ pour remedier” aux
inconvéniens dont nhous avons parléi Ce-

-~ ‘pendant ce moyen ne pourvoit C{ms:i tout’s
laiffe encore. un grand vuide ‘dans le
fyfttme moraly™ "

Cat
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Car 1%. il y a plufieurs maux , rant na=
turels que provenant de linjuftice des
hommes , dont tout le pouvoir humain ne
fauroit garantir les plus honnétes gens: 2°,
Les loix humaines ne font pas toujours
dreflées conformément a la juftice & a I'é-
quité : 3°. Quelque juftes qu'on les fuppo-
{e , elles ne fauroient s’étehdre d tout : 49,
edtout : 4
Leur exécution eft quelquefois commife a
queiqu n
des hommes foibles, peu éclairés ou cor-
ruptibles : §9. Quelque Intégrité qu’ait\ un
Magiftrat, il échappe bien des chofesd fa
vigilance ; il ne fauroitni tout voir ni tout’
redrefler : 6°. Enfin, il n’e&({)as {ans exem-
ple que la vertu , au-lieu de trouver un
protecteur dans'fon juge , n’y rencontre
quun ennemi puiffant. Quelle reflource
reftera-t-il alors d 'innocence , & 4 qui au~
ra-t-elle recours, fi le bras méme qui doic.
la protéger & la défendre , fe trouve armé’
- R R R :
- contre elle ? P o
. La difficulié propofie ot de grande confignence,

1

At la difficuleé fubfifte roujours , &
elle eft de grande'conféquence 5 puifque
d’un cbté elle ‘porte contre le plan de la
Providence divine , & que de ["autre elle

I peut
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eut beaucoup affoiblir ce que nous di~
Eons de empire que doit avoir la vertu ,-
& de fa liaifon néceflaire avec la félicité:
de '’homme. o
Une objection fi grave, & qui a étééle-
vée de tout tems , mérire bien quon s’ap-.
plique a la réfoudre. Mais plus elle eft.
grande & réelle , plus il eft probable qu'el--
Iz doit avoir fon dénouement. Car com-
ment croire que la Sagefle divine eiit laif-
1¢ une telle imperfection & un tel énig-
me dans l'ordre moral , elle qui a fi bien-
réglé toutes chofes dans le monde phyfi-,
ue? . - '
Voyons donc fi de nouvelles réfléxions
fur la nature & la deftination de '’homme,
ne nous feroient point trouver ailleurs,
qu_e\dans la vie préfente s louverture que
nous cherchons. Ce qui a été dit des fui-,
tes naturelles de la vertu & du vice fur la |
terre , nous montre deja une demi-fanc--,
tion des loix naturelles ; voyons fi nous
n’en trouverions point une entiére & pro-
prement dite , dont lefpéce, le dégre ; le
tems & la maniére dépendent du bon plai-
fir du Légiflateur , & qui fufhife pour gxire‘,
toutes les compenfations que demande I'e- .
xacte juftice , & pour mettre a cet égard ,
comine
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gomme 2 tout autre, le {yfteme des loix
divines forr au-deilus des loix humaines.

CHAPITRE XIIL

2°. Preuves de L IMMORTALITE DE L’AME,
Qu’il y 2 une SANCTION PROPREMENT
p1TE des loix naturelles,

§ L

Eta: de la queftion, ,
I A difficuleé dont nous venons de par-

ler , & que nous devons éclaircir dans
ce chapitre, fuppofe , comme l'on voit ,
que le {yft¢me de '’homme eft abfolument
borné¢ i la {phere dela vie préfente; qu'il
n’y a point d’érat a venir , & que par con-
{équent il n’y a rien 2 attendre de la Sa-
gelle divine en faveur des loix naturel-
les , au-delid de ce qui fe manifefte en cg¢
monde, .

Si l'on pouvoit donc prouver au con-
traire , que I'état préfent de 'homme n’eft
que le commencement d’un fyfttme plus
¢tendu 3 & que d’aillears la volonte de

. r.e ;
Dieu eft véritablement de donner aux ré-

I, Partie, Q gles
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gles de conduite qu'il nous preferit par la
raifon , toute lautorité des loix , en les
fortifiant d’une fanétion proprement dite 5
nous pourrions enfin_conclure quil ne
manqlue rien 3 la perfedtion du {yftéme

moral.
§ ~ I I.

Partage des fentimens. Comment on peut connoitre
ici la volonté de Dien.

Lzs fentimens fe trouvent partagés fur
ces queftions imporrantes. Quelques-uns
fouriennent que la raifon feule fournit
des preuves claires & démonftratives ,
non-feulement des récompenfes & des pei-
nes d’'une vie i venir , mais encore f’ un
érat d'immortalité. D’autres , au contraire,
prétendent qu'en ne confultant que la rai-
fon , on ne trouve qu'obfcurité & incerti-
tude; & que loin d'avoir ici une démonf-
tration , on n’a méme aucune probabilité
qu’il y ait une autre vie.

Ceeft peut-étre aller trop loin de part &
d'autre , que de raifonner de cette manic-
re. Comme 1l sagitici d’'un point qui dé-

end uniquement de la volonté de Dieu,
fe meilleur’ moyen de connoitre cette vo-
lonté , {eroit fans doute une déclaration

- exprefle
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exprefle de fa part. Mais renfermés dans
le cercle des connoiflances naturelles , il

aut voir fi indépendamment de cette pre-
micre voie, le feul raifonnement peut nous
donner fur ce fujet des lumicres fures , ou
nous fournir des conjeftures & des pré-
fomptions aflés fortes , pour en irxf}érer
avee quelque certitude quelle eft I'inten-
tion de Dieu. Pour cet effet , confidérons
encore de plus pres la hature de ’homme
& fon €rat préfent 3 confultons les idées
que la droire raifon nous donne des per=
fections de Dieu, & du plan qu'il s’eft for«
mé par rapport au genre hiumain 5 pour ta-
cher de connoitre enfin quelles fuites doi-
vent avoir les Joix naturelles qu’il nous a

données.
§ 111,

Liame eft-elle immortelle ?

QuaxT i la nature de 'homme , il sa-
git d’abord de favoir fi la morr eft vérita-
blement le dernier terme de notre exiften-
ce, & 1 la diffolution du corps entraine
néceflairement anéantifement de 'ame 3
ou bien fi notre ame eft immortelle , c’eft-
a-dire , fi elle fubfite apres la morr du
€OIps, :
" P -~ Q 2 Or
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Or non-feulemenr Pimmortalité de 1’2+
me n’a en elle-meme rien d’impoflible ,
mais la raifon nous fournit des conjetu-
res trés-fortes , que telle eft en effet fa def~
tination.

Premitre prenve. La nature de I'ame paroit tout-se
fait diftindte de celle du corps,

Les obfervations des plus habiles Phi-
lofophes vont a diftinguer abfolument Ia-
me du corps , comme ¢tant d’'une nature
eflentiellement différente. 1°. En effet,nous
ne voyons point que les facultés de 'ame,
Pintelligence , la volonté , la liberté , avec
routes les opérations qu’elles produifent ,
ayent aucun rapport avec celles de P'éten-
due , de la figure & du mouvement , qui
font les propriétés de la matiere. 29.-11
femble meéme que l'idée que nous avons de
la fubftance érendue, comme purement
paflive, eft abfolument incompatible avec
cette adtivité propre & interne qui carac-
terife '¢rre penfant. Le corps ne {e met
point en mouvement de lui-mtme ; mais
Pefprit trouve en foi le principe de fes pro-
pres mouvemens. Il agit , il penfe, il veut,
1l fait agir le corps, il tourne fes opérations
comme il lui plait , il sarréte 5 il va en
- avant,

B P
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kvant, ou il revient fur fes pas. 3°. On |
obferve encore que ce qui penfe en nous
eft un étre fimple , unique & indivifible ;
puifquil raffemble routes les idées & les
{enfarions comme en un point , en les
comprenant , les fentant & les comparant,
&c. ce quine fauroit {e faire dans un &cre
compof¢ de plufieurs partics.

§ IV,

Donc la mort wemporte pas néceffaivement Fanéan-
tiffement de Uame. :

It paroit donc que notre ame eft d’une
natare particulicre 5 quwelle n’a rien de
commun avece les étres groffiers & maré-
" riels : mais que c’eft une pure intelligen-

ce , qui participe en quelque forte a lana-
ture de I'Intelligence fupreme. Ceft ce que
Cicerox a fort-bien exprimé. « O~ ne
» peut abfolument, dit-'?, trouver fur la
» terre Dorigine des ames. Car iln’y a
= rien dans les ames qui foit mixte &
» compofe 5 rien qui paroifle venir de la
» terre, del’eau, de Pair ou du feu. Tous
» ces ¢lémens n'ont rien qui faile la mi-
» moire, lintelligence , la réflexion; qui
» puifle rappelier je pafld, prévoiclavenir,
Q3 em-
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'» embrafler le préfent. Jamais on ne troud
» vera d’ott ’homme regoit ces divines qui
» lités, 4 moins que de remonter 1 un
» Dreu. Et par conféquent I’ame eft d'une
» nature fingulicre , qui n’a rien de com-
» mun avec les ¢lcmens que nous connoif-
» fons, Quelle que foit donc la nature
» d’un etre qui 2 fentiment , intelligence ,
» volonté, principe de'vie; cer crre-lieft
»celefte, 1l eft divin, & des-1a 1iMMoRr-
» TEL, ¥ S

Cette conclufion eft tres jufte. Car fi
Pame eft effentiellement diftinéte du corps,
Ja deftrution de 1’un n'entraine pas nécef-
fairement celle de Pautre ;5 & jufque-la

* » Animerum nulla in terris origo inveniri porefk
= nihil enim eft in animis mixtum arque concretum,
saut quod ex terrd natum atque fitum efle videa-
» tur ; nihil ne aut humidum quidem,aut flabile,aut
» jgneum: His enim in naturis nihil ineft, quod
» vim memoriz , mentis , cogitationis habear s quod
» & praterita teneat,& furura provideat,& complece
3 ti poflit preefentia: qua fola divina funt; necin-
» venietur unquam , unde ad hominem venire pofs
s fint, 'nifi 2 Dea. Singularis eft igitur quadam na-
w tura atque vis animi, {ejunca ab his ufitatis no=
 tifque naturis, Tta quidquid eft illud , quod fentit,
» quod fapit, quod vivit, quod viget, ccrlefte &
wdivinum , ob eamque rem xternum fig neceffe eft,
Cie Tulcul, Difpuc. Lib. L. Cap. 27, .

‘ rien
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tien n'empéche que l'efprit ne fubfifte mal-
gré la ruine du batiment fragile oi il habi«

toit, .
§ V.
Objeition. Réponfe.

Si I'on dit que nous ne connoiffons pas
aflés la nature 1ntime des {ubftances , pour
décider que Dieu n’ait pas pu attacher la
penfée 3 quelque portion de matiere : je
réponds que nous ne pouvons pourtant ju-
ger des chofes que fuivant leur apparence
& felon nos idées 5 autrement tout ce qui
ne feroit pas fondé fur une démonftration

. rigoureufg > devigndroit incerrain dans les
fciences 5 ce qui aboutiroit 4 une forte de
Pyrrhoni(\'me. Tom)é ce que la raifon exige
ici de nous , c’eft'que nous faffions un jufte
difcernement de ce qui eft douteux , pro-
bable ou certain; & comme tout ce que
nous connoiffons de la matiére ne paroie
avoir aucune affinité avec les faculeés de
notre ame, & que méme nous trouvons
dans Pune & dans Pautre des qualités qui,
paroiflent incompatibles : ce n’eft point
mettre des bornes 4 la Puiffance divine
c’eft plutde fuivre les notions que la’ raifon
nous donne , que daflurer qu'il eft tres-

Q4 probable
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probable que ce quipenfe en nous eft d’unéa
nature eflentiellement ditin&e de celle du
corps. '
§ VL
Confirmation de la preuve précédente. Rien ne s'anéan<
tit dans lanature.

Mais quelle que foit la nature de l'ame,
& quand méme , contre toute apparence,
onla fuppoferoit corporelle ; il ne s’enfui-
vroit nullement que la mort du corps die
néceflairement procurer Panéantiflement
de 'ame. Car nous ne voyons aucun exem-
ple de l'an¢antiflement proprement dit. Le
corps lui-méme, quelque inférieur quil
foicdl'ame, n’eft pointanéanti par la mort.
1l fouffre 4 la vérité une grande altération ¢
mais fa fubftance demeure toujours cflen-
tiellement la méme 3 il ne lui arrive qu'un
changement de modification ou de forme.
Pourquoi donc I'ame fera-t-elle anéantie?
Elle éprouvera , filonveut, de fon cbté,
un grand changement : elle fe rrouyera dé
gagée desliens qui I'attachoient au corps,
& ne pourra plus opérer avec lui. Maiss'en-
fuit-il de-13 qu’elle n’exifte pas {éparément, -
ou quelle perde fa qualité effentielle , qui
eft lintelligence? Cleft ce qui ne paroic
pas; l’un ne fuit point de Pautre,

' St Ainfi
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- ‘Ainfi, quand méme ontte pourroit pas
décider fur la nature intrinféque de 'ame ,
ce feroit "toujours aller plus loin quil ne
faut, & conclure au-deli de ce que le
fait nous préfente, que de foutenir que la
mort entraine néceflairement la deftruc-
tion totale de 'ame. La queftion revient
donc toujours & ceci : D1eu veut-il ancan-
tir lame , ou laconferver: Maisfi ce que
nous connoiffons de la nature de lefprit,
ne nous conduit point 4 croire quil foit
deftiné 3 périr par la mort, nous allons
voir encore que lr; confidération de fon ex-
cellence eft une préfomption bien forte en
faveur de fon immortalité.

§ VIL

Seconde prenve = Pexcellence de I ame.

Et véritablement il n’eft point probable
quune intelligence qui eft capable de con-
noiltre tant de vérités, de faire tant de dé-
couvertes , de raifonner fur une infinité
de chofes, d’en fentir les proportions , les
convenances , lés beautés 3 de contempler
les ceuvres du Créateur , de remonter juf-
qua lui, dobferver fes defleins, & den
pénéurer les caufes; de s'élever au-deffus

de



166 PrincrrEs

des chofes fenfibles , & jufqu’i la connoifs
fance des chofes fpirituelles & divines 5 qui
peut agir avec liberté & avec difcernement,’
& qui eft capable des plus belles vertus 3 il
nelt, disje , gucres probable qu'un étre
orné de qualites fi excellentes & fi fupé-
rieures 4 celles des animaux brures, n'air
¢été fair que pour le court efpace de cette
vie. Les Philofophes anciens érolent vi-
vement frappés de ces confidérations.
» QuAND je vois, difoit encore C1cERON
» ce qu'il y a d’aétivité dans nos efprits, de
» mémoire du paffé, de prévoyance de
» 'avenir ; quand je ‘vois tant d’arts, de
» {ciences & de découvertes enils font par-
» venus; jecrois & je {uis pleinement per-
» fuadé qu’une nature quiaen foi le fonds
» de tant de chofes , ne fauroit étre mor-
»telle.* '
T § VIIL

Confirmation. Nos facultés font toujonrs fufceptibles”
& un plus grand dégré de perfection.

Terie eft d’ailleurs la nature de Pefpric

* o« Quid mulra 2Sic mihi perfuafi, fic fentio,

» clim tanta celeritas animorum fit , tanta memoria
» preceritorum , futurorumque prudentia, totartes,
» tanix {cientiz, tot inventa,, non pofle eam na-
humaimn ,
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fiumain , qu’il peut toujours faire des pro=
gres, & perfectionner fes facultés. Quoique
nos connoiflances foient aGuellement ref~
treintes dans certaines limites , nous ne
voyons point de bornes ni dans celles que
nous pouvons acquérir , nidans lesinven-
tions dont nous fommes capables , nidans -
les progres de notre jugement, de notre
prudence , & de notre vertu. L’homme eft
a cet égard toujours fufceptible de quelque
nouveau dégre de perfection & de maru-
rité, La mort l'atteint avant qu'il ait, pour
ainfi dire, achevé fes rogres, & loriqu’il
étoit bien capable d’alﬁr encore plus loin.
“ Qui pourrait s'imaginer , dit fort-bien le
» SPECTATEUR Ancrors* que Pame qui
» eft capable de tant de percfle&ions > & de
» s’avancer 4 l'infini en vertus & en con-
» noiflances , dit tomber dans le néant,
» prefquiauflicdt quelle eft créée? Cette
» capacité lui eft-elle donnée fans aucun
» deflein , & n’a-t-elle aucun ufage 2 Une
»bere brute arrive a un certain dégré de
» perfection , au-deli duquel elle ne fau-~
» roit pafler : en trés-peu d’années ellea

» turam qua. res eas contineat, effc mortalem, »
Cicer. De Sene&. Cap. 21.
¥ Tom. IL Dif. 18, .
S acquis
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» acquis toutes les qualités dont elle eft cas
» pable; & fuppofé quelle en veclit un
» million de plus, elle feroit toujours d
» peu pres ce quelle eft aujourd’hui. Si l'a-
» me d'une créature humaine éroit ainfi
» bornée dans fes progres ; fi fes faculeés ar-
» rivoient a leur perfection,fans qu'il y etit
» moyen de paﬂgr outre , je m’imagine-
» rois qu'elle pourroit décheoir peua peu,
» & s'anéantir tout d’'un coup. Mais eft-il
» croyable qu'un &tre qui penfe, qui fait
» tous les jours de nouveaux progres , &
»qui scleve d’une Perfe&ion a lautre ,
» aprés avolr jetté les yeux fur les ouvrag
»ges de fon Créateur, & avoir reconnu
» quelques traits de fon infinie fagefle , de
» {a bonté ; & de fon pouvoir fans bornes,
» vint 4 s¢teindre deés fon premier débuts,
» & lor{qu’il eft encore au commencement
» de fes recherches» 2

§ IX.
Objedtion. Réponfe. e
I eft vrai que la plupart des hommes fe
ravalent en quelque forte 4 une vie anima-
le, & fe mettent peuen peine de perfec-
tionner leurs faculeés. Mais fi ces gens-13
fe dégradent volontairement , cela ne fau-
, o1t
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roit porter aucun préjudice i ceux qui fou-
tiennent mieux la dignité de leur nature;
& ce que nousdifons de l'excellence de I'a- -
me n'en eft pas moins certain, Car pour
bien juger des chofes, il faur les confidé-
rer en elles-mémes,& dans leur érat le plus
parfait,

§ X.

Troifiéme prewve , tirée de nos difpofitions ¢ de nos
: defirs naturels,

" C’est fans doute parle fentiment natu-
rel dela dignité de notre ctre & d€la gran-
deur de notre deftinée , que nous porrons
natarellement nos vaes fur l'avenir 5 que
nous nous intéreflons 3 ce qui arrivera
apres nous 5 que nous cherchons a perpé-
tuer notre nom &. notre mémoire , & que
nous ne fommes point infenfibles au juge-
ment de la poftérité. Ces fentimens ne font
poépt une lufion ch l’a}nour proql:e nidua
préjuge. Le defir & lefpérance de 'immor-
 talité font une impreflion qui nous vient
de la nature. Et ce defir eft fi raifonnable
en foi, il et fi utile & fi bien lié avec le
fyftéme de I'humanité, que Pon peur au
moins en tirer une induction trés-probable
en faveur d’un érat futur. Quelque grande

que
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que foit en elle-m¢me la vivacité de ce des
fir, elle augmente encore i mefure que
nous prenons plus de foin de cultiver no-
tre raifons & que nous faifons plus de
progrés dansla connoiflance de la vérité, &
dansla pratique ce la vertu. Ce fentiment
devient le principe le plus fir des adtions
nobles, genéreufes & urtiles a la fociéeé;
& 'on peut dire que fans ce principe , tous
tes les vues humaines feroient petites , baf-
fes & rampantes.

Tout cela femble nous indiquer claire-
ment que, par linftitution du Créateur ,
il y a comme une proportion & un rap-
port naturel de I’ame a Pimmortalité. Car
ce n’eft point par des illufions que la Sa-
gefle fupréme nous méne 4 fon burj & un
principe fi raifonnable > fi nécefaire , qui
ne peut produire quede bons effets, qui
éléve homme au-deflus de lui-méme, qui
le rend capable des plus grandes. chofes ,
& fupérieur aux tentations les plus délica-
tes & les plus dangercufes pour la vertu ;
un tel principe ne fauroit &tre chimérique,*

* CicerON dépeint fort bien linfluence qu'ont
cu de tout tems le defir & l'efpérance de I'immor-
talizé, pour exciter les hommes i tout ce qui s'eft
fait de grand& de beau, Nemo unguam fine magna

Ainfi



pv Drott NaTuret. Ch. XIII. 355
"Ainfi tout concourt 4 nous perfuader
gue notre ame doit fubfifter aprés la mort.
Ce que nous connoiffons de la nature de
notre efprit 3 fon excellence , fes facultés
toujours fufceptibles d’pne plus grande
perfection ; cetre difpolition qui nous por-
te 4 nous élever au-deflus de la vie pré-
fente , & 4 defirer I'immortalité 5 ce font-
13 autant d’indices naturels, & de préfom
tions trés-fortes , que telle eft effective=
ment l'intention du Créateur.

§ XL
La fanction des loix naturelles fe manifefiera dans la

. vie & venir.

Ce premier point ainfi éclaircieft dune
grande importance pour notre queftion
principale , & répond déja en partie a la
difficulté que nous examinons. Car des
que l'on fuppofe que 'ame fubfifte apres

Jbe immortalitatis fe propatria offerret ad mortem. Li-
cuit effe otiofo Themiftocti ; licuit Epaminonde ; licuit,
Be ¢ vetera ¢y externa quaram , mihi : fed nefcio
quomodo inbaret in mentibus quafi feculorum qued-
dam augurinum futurorum ; idque in maximis inge=
niis altiffimifque animis exiffit maxime , ¢ appares
Sacillime. Quo quidem dempto, quis tam effet amens,
qui femper in laboribus o periculis viverer 2 Tulcua
lan. Quzft. Lib, I, Cap. 15,

: la
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la’ diffolution du corps , rien n’empécha
que 'on ne dife que ce qui manque dans
Iérat préfent 4 la fanétion des loix naru-~
relles, s’exécutera dans la fuire, i la Sagefle
divine le trouve 4 propos.

Nous venons de confidérer 'homme du
cd:é phyfigue 5 & cela nous donne déja
une ouverture trés-favorable pour trouver
ce que nous cherchons. Voyons a préfent
{i en confidérant ’homme du cbté moral,
c’eft-a-dire comme un &tre capable de ré-
gle , qui agit avec connoiffgnce & par
choix , & nous ¢levant enfuire jufqu’a
Dieu , nous ne découvrirons pas de nou-
velles raifons, & des prefomptions tou-
j}ours plus fortes d’une vie & venir, dun
¢tat de récompenfe & de punition.

, Ici Pon ne peut fe difpenfer de répéter
une partie des chofes qui ont déja écé
dites dans cet Ouvrage , parcequ’il s'agit
d’en prendre le réfultat; la véricé que nous
voulons érablir étant comme la conclufion..
de. tout le fyftéme, C’eft ainfi qu’un pein-
tre , aprés avoir travaillé f{éparément
chaque partie de fon tableau , ne laiffe pas
de les retoucher toutes a la fois , pour
froduire ce quon appelle 'harmonie &

effet total. .
§ XI1.
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§ XIL

Premitre prenve , tivée de la nasuve de Thomme
confidéré du coré moral,

Nous avons vu que 'homme eft un etre
rai{fonnable & libre , qui diftingue le jufte
& 'honnéte, qui trouve au-dedans de luj
des principes de confcience, qui connoit
fa dependance du Créateur , & qui eft né

our remplir certains devoirs. Son plus
Eel ornement eft la raifon & la verry. Sz
grande tiche dans la vie eft de faire des
progres de ce cdté-a , en profitant de tou-
tes les occafions qu'il a de s'inftruire , dg
réfléchir & de faire du bien. Plus il s'exerr
ce & fe fortifie dans des occupations. fi
longbles , plusilremplit les vues du Créa-
teur , & {e montre digne de l'exiftence
quil a regue. Il fent que I'on peut raifons
nablement lui faire rendre compte de'fa
conduite 3 & il sapprouve ou fe con-
damne lui-méme , felon la différente ma-
‘nigre dont il agit. A

Il paroit évidemment par toutes ces cir-
‘conftances, que 'homme n’eft pasborné ,
comme les animaux,d une fimple ceconomie

" phyfique ; mais quil eft compris fous une
11, Partie, R econo-»
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_@conomie morale 5 qui Péléve beaucoup
plus haut, & qui doit aufli avoir de plus
grandes fuires. Car quelleapparence qu'u-
ne ame qui avance tous les jours en fagefle
8&.en vertu , tende a l'anéantiffement , &
que Dicu juge i propos d’éteindre cette
lumicre , dans le tems qu'elle éclaire le
_mieux 2 Neft-il pas plus raifonnable de
penfer que le bon ou le mauvais ufage que
nous aurons fait de nos facultés aura des
{uites dans P'avenir 3 que nous aurons i
en rendre compte d celui de qui nous les
tenons , & que nous recevrons de lui la
jufte réeribution que nous aurons méri-
tée ? Puis douc que ce jugement de Dieu
ne fe déploie pas fufhfamment dans ce
monde, iFe& naturel d’augurer que le plan
de la Sagefle divine par rapport A nous,
embraffe une durée d’une plus grande
étendue. o
- § XIIIL

. Seconde prenve , tirée des perfections de Dien.

Remontons del’homme 4 Dien, &
nous nous convaincrons toujours davan-
tage , que tel cften effet le plan qu'il s'eft
formé, : _

St, comme nous l'avons montré ci-

; : T devant
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devant , Dieu veut que les hommes ob-
fervent les régles de la droite raifon , 3
proportior} de leurs faculrés & des circonf--
“tances ou ils fe trouvent 3 cette volonté ne
peut etre qu'une volonté ferieufe , exprefle
& pofitive. C'eft la volonté du Créateur,
du gouverneur du monde ; du fouverain
Seigneur de toutes chofes : c’eft donc un
vrai commandement , quinous met dans
Iobligation d’obeir. Cleft d’ailleurs la vo-
lonté d’un Etre fouverainement puiflant,
fage & bon ; qui fe propofant roujours , &
pour lui-méme & pour fes créatures , les
hins les plus excellentes , ne peur manquer
d*établir les moyens qui dans l'ordre de
la raifon & fuivant la nature & 1’étar des
chofes , font néceflaires pour 'exécution
de fes defleins. On ne fsuroit raifonna-
blement contefter ces principes :* miais
voyons quelles conféquences 'on peut en
tirer. o . .

1. S'il a éeé de la Sagefle divine de
donner effe@ivement des loix aux hom-
mes , cette meme Sagefle exige que ces
-loix foient accompagnées des motifs né-
ceflaires pour déterminer des étres raifon-
‘nables & libres s’y conformer dans tous
les cas. Autrement il faudroit dire , ou que

R2 Dieu
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Dieu ne veut pas véritablement & férieu-
fement I'obfervation des loix qu’il a don-
nées » ou quil manque de puiffance ou
de fagefle pour la procurer.

2. 81 par un effet de {a bonté , il n’a pas
voulu laiffer vivre les hommes a I'avantu-
re , niles abandonner au caprice de leurs
paflions ; sl leur a donné un flambean
pour fe conduire , cette méme bonté fait
{ans doute qu’il artache un bonheur com-
plet & durable ;, au bon ufage que chacun
¥era de cette lumiére.

3. La raifon nous dit enfuite que I’Etre
tout-puiflant , tout-fage & tout-bon, aime
fouverainement lordre ; que ces mémes
perfedtions lui font fouhaiter que cet or-
dre régne parmi les créatures intelligentes
& libres , 8 que c’eft pour cela méme quil
leur a donné des loix. Les mémes rai?ons
qui ont porté a établir un ordre moral ,
lengagent aufli a en Frocurer I'obferva-
tion. 1l eft donc de {a {atisfaction & de fa
gloire , de faire connoitre hautement la
différence qu’il met entre ceux qui trou-.
blentl'ordre , & ceux qui le fuivent. Il ne
{auroit étre indifférent 1d-deflus : au con~:
traire , il fe trouve: porté par I'amour de
lui-méme & de fes propres perfedtions ,

oo B donner
i .

B

'y b3
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donner a fes commandemens toute P'effi-
cace néceffaire pour faire refpecter fon
autorité : ce qui emporte I'érabliffement
des récompenfes & des punitions dans un
état 4 venir 5 foit pour contenir Fhomme
en régle dans Iétar préfent , autane qu'il
-~ eft poflible, par les puiffans motifs de L'ef-
pérance & de la crainte ; {oit pour donner
dans la fuite 4 fon plan une exécution di-
gne de fa juftice & de fa fageﬂ‘e , €N ra=
menant toutes chofes 4 I'ordre primitif
qu’il a érabli.

4. Le méme principe nous méne encore
plus loin. Car fi Dicu aime fouveraine-
ment Lordre qu’il a établi dans le monde
moral 4 1l ne peut qu'approuver ceux qui
par un attachement fincére & foutenu 3
fuivre cet ordre , s'efforcent de lui plaire,
en concourant i 'accompliffement de fes
vues; & il ne fauroit que défapprouver &
condamner ceux qui tiennent une conduite
oppofée : * car les uns font, pour ainfi di-
re , les amis de Dien 5 & les autres fe dé-
clarent fes ennemis. Mais I'approbation
de Dieu emporte fa protection , fabien-
veillance & fon amour : au lieu que fa dé-
{approbation ne peut avoir que des effets

* Poyex Part, 1L Ch, X, §. 7.

R 3 tout
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tout - contraires. Cela étant , commenr
pourra-t-on croire que les amis & les en=
nemis de Dieu feront confondus , ou qu’il
n’y aura entr’eux aucune difiérence? Neft-
il pas bien raifonnable de penfer que la
juftice divine fera enfia connoitre d’une
maniére ou d’une autre,l’extréme différen-
ce qu'elle met entre la vertu & le vice, en
rendant finalement & pleinement heureux,
eeux qui par leur dévouement a faire fa vo-
lonté, font devenus Pobjet de fa bienveil-
lance , & en faifant ‘au conrtraire rellentir
aux méchans fa jufte {évéricé 2

§ XIV.

VoILA ce que les notions les plus clai-
res que nous ayons des perfeé‘cions de
Dieu, nous font juger de {es vues & du
plan qu'il s’eft formé. Si la vertu ne trou-
voit pas finalement fa récompenfe , nile
vice fa punition , & cela d’'une manicre
fure & inévitable , d’une manicre généra-
le , complette & exatement proportion-
née au degré de mérice ou de cfémérite de
chacun;le plan des loix naturelles ne ré-
-pondroit pas & ce qu'on a droit d’attendre
du Légiflateur fupréme, dont la prévoyan-

ce, la fagefle, la puiffance & la bonté I})nt

o - ans
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fans bornes. Ce feroit ldiffer ces loix dé-
pourvues de leur principale force, & les
réduire 4 la qualité de fimples confeils =
ce feroit enfin déeruire le point fonda-
mental du {yfiéme des créatures iatelli-
gentes, qui eflt d’¢tre attirées 4 faire un
ufage raifonnable de leurs faculiés en vue
de leur bonheur. En un mor, le {yftéme
moral tomberoit par-1i dans un pointd’'im-
perfection , que l'on ne fauroit concilier’
ni avec Ja nature de I’homme, ni avec I’é-
tat de la fociété , ni avec les perfedtions
morales de Dieu. .

Il n’en eft pas de-méme dés qulon re-
connoit une vie i venir. Le {yft¢me moral’
{e trouve par-li foutenu , l1é & terminé
d’une maniére qui ne laifle rien & defirer.
Ceeft alors un plan véritablement digne
deDieu, & urilea ’homme. Dieu fait tout
ce quil doit faire avec des créatares libres
& raifonnables , pour les porter d' fe bien
conduire : les loix mtureYles {e trouvent
ainfi érablies fur les fondemens les plus
folides 5 & rien n’y manque pour lier les
hommes par les motifs les plus propres a
faire impreflion fur eux. :
~ Mais fi ce plan eft fans comparaifon le
plus beeu & le meilleur ; sl eft le plus di-

: ' ‘ ‘R4 ‘gne
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gne dé Dicur, & le mieuix lié avée toutce
gite noiis contoiffons de li natire de
Vhontiite , dé fes befoins & dé fon étar
comment douter que ce ne foit celui qué
1a Sagefle divine a choifi 2

- § XV.-
L'objéction vivée db évat préfent des chofes fo touine
s et presve du fentinent auguel on Loppsfe.
Yavoue que fi 'on trouvolr dans lé

eours de a vié préfence , une fanction Juf=
hfanté des loit natdrélles , dahs 14 melure
& la plénitude dont nous vénoits de par=
J&t 5 totis né Jetions pas e droit de pref-
Yer cér drgurheht : car fien né nous obli-
gétoit dé chercheér dans lavenir Ventier
déveéloppement du plan dé Dieti. Mais
nous avons v dans le ehapitie précédent ,
q’encore que par la nature des chofes , -
& méme par divets ¢rabliffemens hu-
mdins, la vertu ait déjala récompente, &
le vice fa punition § cet ordte ﬁP jufté ne
Sacconiplit pourtant qu’en partie ; & qué

‘hiftoire & ’expérience déla vie humaind

ont Voir un grand hiinbre d'exceptions
a cette régle. De-li nalt uie objection
tres - embarraflante tontte 1'autofité des
loix naturelles. Mais dés que Yon sarlé
" . ‘une

o
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d’une autre vie, la difficuleé’ difparoic,
tout s’éclaircit, tout s’arrange : le Fy(’t%mg
f& trouve lié, afforti , foutenu : la Sagefle
divine eft juftifice : on trouve tous les fup-
plémens & routes les compenfations né-
ceffaires pour redreffer les irrégularitc’§
Préfentes : on donne z‘t_la vertu un appui
inébranlable , en fourniffant 4 ’honnéte=
hotmme un motif capable de le foutenit
dans les pas les plus difficiles , & de le fai-
re triompher des tentations les plus deli-
cates. .

Si ce wéwoit-ld qw’'une fimple conjectu-
¢ ; on pourroit la regarder comme une
fuppolition plus commode que folide. Mais
nous avons vu quelle et dailleurs fondée
{ur la hature & I'excellence de hotre ame 3
Aut Pinftinée qui nous porte 3 hous élever
au-deffus de la vie préil:mte 5 fur la nature
de 'homme confidéré du ¢dré moral , com-
me une créature comprable de fes attions ,
& qui doit fuivie une certaine régle.
Quand avec cela nous voyons que la me-
me opinion fert de foutien 3 la vertu, &
couronne fi bien tout le {yfttme des loix
-naturelles , il faut convenir qu'elle n’eft
pas moins vraifemblable que belle & in-
téreflante. ‘

% XVIL
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L croyance dun érat & venir & 61€ regue chés 1ous
les penples, :

De-r4 vient quelle a été regue plus oun
moins de tour tems , & chés toutes les na-
tions , felon que la raifon a ¢t plus ou
moins cultivée , ou que les peuples tou-
choient de plus presa Porigine des chofes.
H feroit aifé d’en alléguer diverfes preu-:
ves hiftoriques , & de rapporter aufli di-
vers beaux paffages des Philofophes , qui
feroient voir que les mémes raifons qui
nous frappent , ont également frappé les
plus fages d’entre les Paiens. Mais nous
nous contenterons d’obferver , que ces té-
moignages , que dautres ont recueillis ,
*ne font point indifférens fur cette marie-
re 5 puifque cela montre , oula trace d’une
tradition primitive, ouun cri de la raifon
& de la nature , oul’un & Pautre enfem-
ble : ce qui n’ajoute pas peu de poids aux
raifonnemens que nous avons faits.
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CHAPITRE XIV.

Que les preuves qu'on vientd’alléguer font
d’une telle vrRarseMBLAaNnce , & dune
telle convenance , qulelles doivent
fufhre pour fixer notre croyance , &
pour dérerminer notre conduite.

§ I

Les preaves qu'on a données de la Sanion des loix:

naturelles font fuffifanies.

N vient de voir jufquol peuvent
nous conduire les lumiéres narurelles
fur Pimportante queftion de Pimmorrali-
té de 'ame , & d’un érat A venir de récom-
penfe & de punition. Chacune des preu-~
ves que nous avons alléguces , a fans doute
{a force parriculicre ; mais venant d l'ap-
Eui Pune de lautre , & acquérant plus de
force par leur union , elles ont cerraine-
ment de quoi faire impreflion fur tout ef-
prit attenr}f & non-prévenu , & elles doi-
vent paroitre fuffifantes pour érablir I'au-
torité & la fan&ion des loix narurelles.
dans route I'étendue que nous defirons.
o § I1.

&g oo



268 " PrixNcrrrs
§II. ! -

Dbjection. Ces prewves u’ aboutiffent qu's une raifon
de convenance. Réponfe générale.

SiPon difoit que tous nos raifonnemens
fur ce fujet ne font pourtant que des proba-
bilités & des conjectures, & qu'ils fe rédui-
{entproprement a une raifon de convenance,
ce qui laifle toujours la chofe bien au-def-
{ous de la démonftration ; je conviendrai, fi
Pon veut , que Pon he trouve pas ici une
evidence entitre , mais il me paroit que la
vraifemblance y eft fi forte, & la conve-
nance fi grande & {i bien érablie , que cela
fuffic pour emporter de beaucoup fur I'o-
pinion contraire, & par conféquent pour
nous décider. ‘

. Car I’on feroit étrangement embarraflé,
fi dans toutes les queftions qui s’élévent ,
on ne vouloit fe déterminer que {ur un ar-

§ument démonttratif. Le plus fouvent il
- faut fe contentet d’'un amas ge probabilités,
qui réunies & pouflées jufqua un certain
polnt , ne nous trompent gueres, & qui
doivent tenir lieu de 1'évidence dans les
{ujets qui n’en fort pas fufceptibles, Cleft
ainfi que dans la Phyfique , dans la Mé-
decine , dans la Critique , dans I'Hiftoire,
' > dans

“'%
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dans la Politique , dans le Commerce, &
dans prefque toutes les affaires de la vie,
un homme fage prend fon parti fur un con-
cours de raifons, qui a tout prendre lui
paroiflent fupérieures aux raifons oppofées,

§ 111

Ce que c'eff que la raifon de convenance.

Poun faire mieux fentir la force de cet-
te forte de preuve, il ne fera pas inunle
d’expliquer g’abord ce que nous entendons
par la raifon de convenance ;. de recher-
cher enfuire quel eft le principe général fur
lequel cette efpéce de raifonnement fe fon-
de, & de voir en particulier ce qui en faic
la force , quand on l'applique an Droit
Naturel. Ce fera le vrai moyen de connoi-
tre la jufte valeur de nos preuves, & de
quel .poigls elles doivent &tre dans nos dé-
terminations. ‘ ,

LA RAISON DE CONVENANCE ¢ff une rai-
Jon tirée de la néceffité d’admettre une chofe
comme certaine 5 pour la perfection dun [5/(-
téme d ailleurs folide , wutile & bien li¢ ; mais
quifans ce point-la fe trouveroit défectueusx ;
quoiqu’il 'y ait -aucune raifon de fuppofer
qu’il péche par quelgue défaut effentiel. * Par

*Voy.ci-devant, Ch.VIIIL, §2.

. oy exemPIe N
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exemple , un grand & magnifique palais

{e prefente d notre vue : nousy remarquons

une {ymmectrie & une cYroportion admira- -
ble : toutes les régles de l'art , qui fontla

folidité , la commodité & la beauté d’'un

édifice , y font obfervées 5 en un mot, tout

ce que nous voyons du bitiment indique

un habile architecte : ne fuppofera-t-on

pas avec raifon, que les fondemens que

nous ne voyons point , font également fo-

lides & proportionnés 4 la ma(?e qu’ils por-

tent 2 & peut-on croire que lhabilete de

Parchitecte fe {oit oubliée dans un point

aufli important 2 11 faudroit pour celaavoir

des preuves cerraines d'un tel oubli , ou

avoir vu qu'en effet les fondemens man-

quent 3 fans quoi 'on ne fauroit préfumer

une chofe fi peu vraifemblable. Quieft-ce
qui fur la ﬁn}ple poflibilicé mé_taphyﬁque
quonait négligé de pofer ces fondemens,
-voudroit gager que lachofeeft ainfi?

§1V.

Féndemmt général de cette maniére de vaifonner.
. Trree eft la nature de la convenance.
‘Le fondement géncéral de cette manicre de
raifonner, ceft quilne faut pas regarder
feulement ce qui eft poflible , mais ce qui

. g eft

it
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eft probable', & qu'une vérité peu connue
par elle-m%m.e,acquiert de la vrai-femblan-
ce par {a liaifon naturelle avec d’autres vé-
rités plus connues. Ainfi les Phyficiens na
doutent pas qu’ils n’ayent trouvé le vrai,
‘quand une hypothéfe explique heureufe-
ment tous les phénoménes; & un événew
ment , quoique peu connudans IHiftoire,
ne paroit plus doureux , quand on voit
qu'il fert de clé & de bafe unique 3 pluficurs
autres événemens trés-cerrains. Cleft en
grande partie fur ce C{)rincipe fque roule la
certitude morzle * , dont on fait tant d’'u-
fage densla pluparc des {ciences, auffi-
bien que dans la conduite de la vie, &
dans les chofes de la plus grande importan-
ce pour les particuliers , pour les familles
& pour la focicté enticre,

§V.

Laraifon de convenance eff tris-forte en matiere de
‘ Droit narurel.

Mais fi cette maniére de juger & de rai-
Tonner a lieu fi fouvent dans les affaires

* Voyez I'Effai Philofophique de M. Boullier fir
Fame de; bétes, &c. 3, Edition , 3 laquelle on a
peintun Traité des vrais principes qui fervent de fone
Acamens & la certitude morale, Amft. 1737,

_— humaines ,’
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“humaines, & fi en général elle fe fonde
fur un principe folide; elle eft encore bien
lus fure quand il s'agit de raifonner fur
Fes ouyrages de Dieu, de découvrir fon
lan, & de juger de fes vues & de fes def-
?e'ms. Car I'Univers entier,avecles fyfiemes
Particuliers qui le compofent , & fingulig-
rement le {y(téme de I'homme & de la fo-
ciéeé , font Pouvrage de I'Intelligence fu-
réme. Rien n'aéee fair au hazardy rien
ne dépend d’une caufe aveugle , ou capri-
cieufe, ou impuiffante ; tout a éré calculé
& mefuré avec une profonde fagefle. Ici
donc, plus quenulle part, ona droit de
juger quun Auteur fi puiffant-& fi fage,
n’a rien laiffé en arriére de tout ce qui éroig
néceflaire d laperfettion de fon Ln 3 &
que d’accord avec lui-meéme , il I'a afforti
de toutes les parties eflentielles pour le def-
fein qu’il s’eft propofé. Si on goit raifon-
nablement préfumer un tel foin dans pn
habile archite¢te , quin’eft pourtant quun
homme fujet 4 l'erreur ; _comiien plus doit-
on le préfumer dans llntelligence fouve~
xaine ? ' . .

2 A
' §VI
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§ VI.

Eitté convenance a diffévens dégrés. Principes pour en
Juger.

* Ce que Fon vient de dire fait voir que
cette raifon de convenance ‘weft pas tou-~
jours d'un méme poids; mais qu'elle peut
etre plus ou moins forte , 4 proportion de
la néceflite plus ou moins grande fur la-

- quelle elle ([:3 trouve ¢tablies Et pour don<
ner li - deflus quelques régles, 'on peut
dire en géneral, 1°. Que plusles vues & le
deffein de P'Auteur nous font connus 5
29, Prus nous fommes aflurés de fa fagelle

& de fa puiffance 5 3°.Prus cette puiﬂ'gnce
& cette fagefle font parfaites, 4°. Prus
font grands lesinconvéniens qui réfultent
du fyftéme oppofé , plus ils approchent de
Vabfurde ; & Prus aufli les conféquences
tirces' de ces fortes de confidérations de-
viennent preffantes. Car alors on n’a rien

-4 leur oppofer qui les contrebalance , &

_par conféquent c'eft de ce coré-la que la
dtoite raifon nous détermine,

_ § VIL
Application de ces fri(zci};e: & notre fijet.

Ces principes sappliquent d’eux-mémes
11, Parie, S A
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a notre {ujet , & d’une maniére fi jufte &
fi complette, que la raifon de convenance
ne {aureit etre pouflée plus loin. Apréstout
ce qui a ¢té dit dans les chapitres préce-
dens , ce feroit entrer dans des réyétitions
inutiles, que de le montrer en détail : la
chofe fe ait {entir d’elle-méme. Conten-
tons-nous de remarquer que la raifon de
convenance en faveur de la fanéion des
loix naturelles, eft d’autant plus forre &
plus preflante , que le fentimenj: contraire
jette dans le fyfttme de ’humanité une obf-
curit¢ & un embarras qui approche fort
de I'abfurde, sl ne va pas jufque-ld. Le
plan de la Sagefle divine n’eft plus pour
nous qu'une ¢nigme inexplicable; 'on ne
peut plus rendre raifon de rien; & l'onne
fauroir dire pourquoi une chofe fi nécef- -
faire viendroit 4 manquer dans un plan
d’ailleurs fibeau, fi utile, & fi bien lié.

§ VIIL
Comparaifon des deux [yftémes oppofés,

Fasons la comparaifon des deux {yfté-
mes , pour voir lequel eft le plus conforme
a Pordre, le plus convenable 4 la nature &
a I'érar de 'homme 5 en un mot le plus rai-

fonnable, & le plus digne de Dieu.
— Suppofons

g

.
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Suppofons d’un ¢6té : Que le Créateut
s'eft propofé la perfection & la félicité de
fescréatures, & en particulier le bien de
Ihonmme & celui dela fociété : Que pour .
cet effer y ayant donné 4 ’homme lintelli-
gence & laliberté, Payant fait capable de
connoitre {a deftination , de découvrir &
de f{uivrela route qui feule peut I'y condui-
rey il lui impofe l'obligation nigoureufe
de marcher conftamment dans cette route ,
& de ne jamais perdre de vue le flambeau
de la raifon qui doit toujours éclairer fes
pas : Que pour le mieux guider , il a mis
en lui tous les fentimens & les principes né-
ceflaires pour lui fervir de régle: Que cette
direction & ces principes venant d’un f{u-
férieur puifflant, fage & bon, ont tous
es caractéres d’une véritable Lot : Que
cette loi porte déja avec elle dans cetre vie;.
fa récompenfe & fa punition ; mais que cets
te premi¢re fanétion n’érant pas fuffifante,
Dieu pour donner a un plan fi digne de fa
fagefle & de fa bonté toute fa_perfedtion,
& pour fournir 4 '’homme dans tous les
cas poflibles les motifs & les fecours nécef=
{aires, aencore établi une fanction pro-
prement dite des loix naturelles, qui fe
manifeftera dans la vie 4 venir ;1 & quat=
o - Sa teneif
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tentif i la conduite des hommes, il fe pro-
p9fe de leur en faire rendre compte, de
recompenfelr l;t vertu & de punir ke vice ,
_par une rembslt.lou' exactement propor-
tionnée au mérite ou au démérite de
chacun. '

METTEZ en oppofition avec ce premier
{yfteme celui qu fuppofe : Que tout eft
borné pour I'homme ala vie préfente, &
quau-deld il n’y a tien 3 efpérer ni 4
craindre : Que Dieu, aprés avoir creé
Yhomme , & avoir inftitué la fociéeé , n'y
prend ‘Flus aucun intérér : Qu'apres nous
avoir donné par la raifon le difcernement
du bien & du mal, il ne faic aucune at-
tention & lufage qiue nous en faifons j
mais nous abandonne tellement i nous-
memes , que nous demeurons abfolument -
les maitres d’agir felon notre volonté ¢
Que nous n'aurons aucun compte i rendre
4 notre Créateur 5 & que malgré la diftri-
bution inégale & irréguliére desbiens &
des maux dans cette vie , malgré tous les
défordres caufés par la malice ou l'injuftice
des hommes, nous n’avons a attendre de la
part de Dieu aucun redrefle ment , aucune
compenfation. .
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§IX,

Le fyftéme de la fanilion des loix naturelles I emparte
de beauconp fur le [yfiéme contraire.

Peur-on dire que ce dernier fyfttme
foir comparable au premier 2 Met-1l dans
un auffi grand jour les perfe&tions deDieu ?
Eft-il également digne de fa {agefle, de {a
bonté & de fa juftice 2 Eft-il auli propre
dréprimer le vice, & a foutenir la vertu,
dans les conjonétures délicares & dange-
reufes ? Rend-il I'édifice de la fociéeé auili
folide,, & donne-t-il aux loix naturelles
une autorité telle que la demande la gloire
du fouverain Légiflateur , & le bien de
Phumanité 2 Si Pon avoit 4 choifir entre
deux fociérés dont 'une admettroit le pre-
mier {yfteme , tandis que l'autre ne con-
noitroit que le fecond j ou eft 'homme
fage qui ne préférdc hautement de vivre
dans la premi¢re de ces fociétés?

Il n’y a certainement aucune compa-
raifon a faire entre ces deux {yftémes,pour
la beauté & la convenance. Le premier eft
Pouvrage de la raifon la plus parfaite ;le
fecond eft défeGueux ; & laifle fubfifter

bien des_défordres. Or cela feul indique
o - S3 atlés,
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aflés de quel coté eft la vérité ; puifqu'il
s'agit ici de juger & de raifonner desgefe
feins & des ceuvres de Dieu, qui fait tout
avec la plus haute fagefle. :

§ X.
Objeition, Réponfe.

Er que 'on ne dife pas, que bornés
comme nous le fommes, ilyadela té-
mérité A décider de certe manicre ; & que
nous avons des idé¢es trop imparfaites de
la nature de Dieu & de fes perfedtions,,
pour pouvoir juger de fon plan & de fes
defleins avec quelque certitude, Cette ré-
flexion qui eft vraie jufqui un.certain
point , & qui eft jufte en certains cas ,
prouve trop, fion Fapplique 4 notre {ujet,
& n'eft par conféquent d’aucune force,
Que lon y réfléchifle, & l'on verra que
cette penfée conduiroit infenfiblement ag
Pyrrthonifme moral , qui feroir le renver-
fenient de la vie humaine, & de toute I'ce-
conomie de Ja focicté, Car enfin, iln’y a

oint ici de milieu : il faut choifir entre
fes deux {yfttmes que nous venons d’ex-
ofer. Rejetter le premier , ceft admettre
¢ fecond avec tous les inconvéniens qui
’ -~ ' €N

&
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en fonr inféparables. Cette remarque eft
importante , & fuffit prefque feule pour
faire fentir quelle eft ici la force zfe la
convenance ; puifque ne pas reconnoitre
la folidité de cette raifon, c’elt fe mettre
dans la néceflité de recevoirun {yftéme dé-
feCtueux , chargé d’inconvéniens , & dont
les conféquences ne font rien moins que
raifonnables.

§ XI.

De linfluence que ces preuves doivent avoir fur notre
conduite. Nous devons agir dans ce monde , fur
le fondement de la croyance d'un érat futur.

Terre eft la nature & la force de la
raifon de convenance , fur laquelle les
preuves de la fan&ion des loix naturelles
font érablies. Il ne refte plus qua voir

uelle impreflion de telles preuves réunies
goivent aire {ur notre efgrit > & quelle
influence elles doivent avotr {ur notre con«
.duite. Ceft le point capital auquel tout
doit aboutir.

1% Je remarque d'abord que quand
méme tout ce que l'on lpeut dire pour la
fan&ion des loix naturelles, n’iroit qu'a
laiffer la queftion indécife ; il feroit tou-

* jours raifonnable dans cette incertitude
- S4 meéme,
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meéme , d’agir comme fi Paffirmative I em:
ortoit. qu ceft mamfeﬁement le partl
fe plus sur ; c’eft-a-dire’, celuiou il'yale
moins a perdre > & le plusa gagner i tout
¢événement. Mettons la chofe dans lé doure.
Sil y a un érat 4 venir , non-{eulement
ceft une erreur de ne pas le croire , mais
ceft un egarement funefte d’agir comme
s'il ny en avoit point ; une telle’ errent
entraine aprés f01 des fuites permcxeufes :
au-lieu que s'il n’yena pomt Perreur de
le’ croiré ne prodmt en general que ¢ dé
bons effets 5 elle n'eft fujette A aucun in-
convement pour 'avenir , & elle ne nous
expofe pas pout lordmalre ade §randes
incommodités pour le ptefe'lt. Ain 1,quoi-
quil en fPulﬂé ttre , & dans le cas méme
le moins favorable aux loix naturellés , un
homme fage n’héfitera point entre le parti
d’obferver.ces loix & celui de les violer ¢
la vertu I'emportera toujours fur le vice.

. Mais i cefpam eft déja le plus pru-
dent & le plus fage, dansla fuppoftxon
inéme du doute & d’uig entiére incerti-
tude , combien plus e fera-t-il fi l'on re-
¢onnoit , comme on ne peut sempccher
de le faire , que cette opinion’ eft au
;noms plus ptobable que lautre 2 Un pre-
. ) mier

v
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mier dégré de vraifemblance , une fimple
probabilité , bien que légere, devient un
motif raifonnable de détermination poug
tout homme qui calcule & qui réfléchit.
Et s'il eft de la prudence de fe conduire
par ce principe cﬁms les affaires ordinairey
de la vie, la méme prudence nous permet-
elle de nous écarter de cette route , dans
des chofes plus importantes , & qui inté-
reffent effentiellement notre félicité2 ~

" 3°. Mais enfin, fi allant un peu plus
loin , & ramenant la chofe 4 fon vrai
point’, I'on convient que nous avons ici en
effet, finon une démonttration proprement
dite d’une vie 3 venir, au moins une vrai-
femblance fondée fur tant de préfomptions
raifonnables , & fur une convenance fi1
grande , qu'elle approche fort de la certi-
tude 5 il eft encore plus manifefte que,
dans cet état des chofes , nous devons
agir fur ce pi¢-ld, & qu'il ne nous eft
pas raifonnablement permis de nous faire
une autre régle de conduite. *

" ¥ Vopez Part. L. Ch. VL § &
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§ XIL

Ceft-lz une fuite néceffaire de notre natuve ¢ Jdo
. notre état. .

Riex n’eft plus digne , il eft vrai, d'un
¢tre raifonnable, que de chercher en rtour
Vévidence , & de ne fe déterminer que fur
des principes clairs & certains. Mais com-
me tous les {ujets n’en font pas fufcepti-
bles, & qu'il faut pourtant {e déterminer,
ot en feroit-on , 1l falloit toujours at-
tendre pour cela ure démonftration rigou-
reufe * Au défaur du plus haut dégré de
certitude , on s'arréte 4 celui qui eft au~
deflous ; & une grande vraifemblance de-
vient une raifon fuffifante d’agir , quand
il n’y en a point d'aufli grande 4 lui oppo-
fer. Si ce parti neft pas en lui-méme évi-
demment certain , c’eft au moins une régle
evidente & certaine , que dans I'état des
chofes on doit le réfjérer.

Et cela eft une fiite néceflaire de notre
nature & de notre érat. N'ayant que des
lumiéres bornées, & étant pourtant dans
la néceflité de nous déterminer & d’agir; .

- 81l éroit néceffaire pour cela d’avoir une
certitude enti¢re , & qu'on ne vouliit pas
pren~

o
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prendre la probabilité pour principe de
détermination , il faudroit, ou fe géter-
miner pour le parti le moins probable &
contre ra vraifemblance, ce que Perfonne R
je penfe , n'ofera foutenir ; ou bien il fau-
droit paffer fa vie dans le doute , flotter
fans cefle dans 'irréfolution , demeurer
prefque toujours en fufpens , fans agir ,
fans prendre aucun parti, & fans avoir au-
cune régle fixe de conduite : ce qui feroit le
renverf%ment total du fyfttme de I'hu-
manicé..

§ XIIL
La raifon nons met dans Pobligation de le faire,

Mauis s'il eft trés-raifonnable en général
d’admettre la convenance & la probabilité
pour régle de conduite au défaut de I'évi-
denca , cette régle devient encore plus né-
ceflaire & plus jufte dansles cas particu-
liers ot , comme nous le difions, l'on ne
court aucun rifque 4 la fuivre. Lorfqu'il
n’y a rien 4 perdre fi I'on fe trompe, &
beaucoup a gagner fi lon ne fe trompe
pas 3 que peut-on defirer de plus pour fe
déterminer convenablement ? f{ur - tout
quand le parti oppofé vous met au con-
traire dans un grand péril en cas d’erreur ,

&

B



284 - PriNcIres
& ne vous donne aucua avantage quand
vous auriez bien reacontré. Dans ces cir-
conftances , il n’y a poinr 4 balancer furle
~choix ; la raifon veut qu’on aille au plus
siir ; eile nous en 1mpofe I'obligation’, &
cette obligation eft d’autant plus forte,
qu’elle eft produite par un concours de rai-
{ons aufquelles on ne fauroirrien oppofer
qui puiﬂqe les affoiblir.
-~ En un mot, sl eft raifonnable de pren-
dre ce parti dans le cas méme d’une en-
tidre incertitude, il left encore davanta~
ge, sil a en fa faveur quelque probabi-
hié 1 il devient néceflaire , fi les probabi-
Iieés font preflantes & en grand nombre
& enfin, Ia néceflité augmente encore , fi
a tout événement ce parti eft le plus siic
& Iz plus avantageux. Que faut-il de plus
pour produire une véritable obligation, *
felon les principes que nous avons érablis
fur Pobligation interne que la raifon nous
impofe 1€ fa ratlo .
§ XIV.
Ceft anffi un devoir que Dien lui-méme nous impofe,
Ce n’eft pas tout : Cette obligation in-
terne & primitive fe trouve fortifi¢e par la

* Voyez Part,I. Ch. VL. § 9 & 13, ,
A volonté

2
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volonté méme de Dieu, & devient par con-
féquent aufli forte quil foit poflible. En
eﬂ%t,certe maniére de juger & f agir, étan,
comme on vient de le voir , une {unite de
notre conftitution , telle que le Créateur
lui-méme 1’a formée , cela feul eft une
preuve cerraine que la volonté de Diecu
eft que nous nous conduifions par ces prin-
cipes, & quil nous en fait undevoir. Car,
comme on I’a obfervé ci-devant : * Tour
ce qui eft dans la nature de Fhomme , tour
ce qui eft une {uite de fa conftitution &
de fon érat primitif, nous indique claire-.
ment & diftin&tement quelle eft la volonté
du Créateur ; quel ufage il a prétendu que
nous fiflions de nos facultés , & a quelles
obligations il a voulu nous aflujettir. Ceci
mérite une grande attention : car fil’on
peut dire , fans crainte de fe tromper ,
que Dieu veur effe¢tivement que les hom-
mes fe conduifent en ce monde fur e fon-
dement de la croyance d’un ¢rat futur , &-
comme ayant tout 4 efpérer ou tout 4 crain--
dre de fa part, felon qu'ils auront fait ou’
bien ou mal ; ne réfulte-t-il pas de-li une
preuve plus que probable de la réalité de
cet ¢tat , & de la certitude des récompen-
* Voyez Part, 1L Ch. IV. § §.

{es
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fes & des peines ? Autrement, il faudroit
dire que Dieu lui-méme nous trompe,
arceque cette erreur ¢roit néceflaire 3
F exécution de fes defleins, & devenoit un
principe eflentiel au plan qu’il avoit formé
par rapporr a 'homme & a la fociété, Mais
parler ainfi de I'Etre trés-parfait , de celui
dont la puiflance , la fagefle & la bonté
n’ont point de bornes , ne feroit-ce pas
tenir un langage aufli abfurde qu'indé-
cent 2 Par cela méme que cer article de
croyance eft néceflaire 3 '’homme , & entre
dans les vues de Dieu, ce ne peut pas étre
une erreur. Tout ce dont il nous fait un
devoir , ou un PRINCIPE RAISONNABLE DE
coNDUITE , eft fans doute une vérité.

§ XV.

CoNCLUSION.

- Ainsitout concourt a bien établir 'au«
Tor1TE des Loix NATURELLES : 1°. L’ap-
probation que la raifon leu donne : 2°. le
commandement expres de Dieu: 3°. les
avantages réels que leur obfervation nous
procure dans cemonde : 4°. &enfin, les
grandes efpérances & les juftes craintes que
Pon doit avoir pour ’avenir, felon quon

aura
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aura obfervé ou méprifé ces loix. Cleft
ainfi que Dieu nous attache a la pratique
de la vertu par des liens fi forts & en ft
grand nombre , que tout homme , qui
confulte & qui ¢écoute fa raifon , {e trou-
ve dans I’obligation indifpenfable d’y con-
former invariablement fa conduite.

§ XVIL

Ce qui eff de';a Ji probable par la Yeule raifon , eff mis

par la révélation dans une pleine évidence,

L’ox trouvera peut-&tre que nous nous
fommes trop étendu fur la fan&ion des
loix naturelles. 1l eft vrai que la plupare
de ceux qui ont écrit {ur le Droit naturel,
fe font refierrés {ur cet article 3 & Purgn-
porF lui-méme n’y infifte guéres. * Cet

* On peut voir dans un petit écrit, intitulé Ju~
gement wun dnovyme , &c, & qui eft joint 2 la
cinquiéme édition des Devoirs de Uhomme ¢ du
Ciioyen , les reproches que M. Leibnisz , auteur de
cer Ecrit, fait la-detlus a Pufendorf. M. Barbeyrac,
qui a joint {es Remarques 3 'Ouvrage de M. Leib-
nizz , jultifie aflés bien Pufendorf. Cependant un
LeCteur attentif fentira quiil refte encore quelque
chofe a defirer pour l'entiére juftification du fyfté-
me de cet Autenr, qui {ur ce point {e trouve vérie
tablement un peu foible.

Auteur
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Auteur , fans exclure abfolument de cette
{cience , la confidération d’une vie 3 ve-
nir, femble pourtant renfermer le Droit
naturel dans les bornes de la vie préfen-
te , comme te’ndant,uniquem_ent a réndre
I’homme {fociable.-* Il reconnoit cepen-
dant que Vhomme defire naturellement
Pimmortalité , & que cela a porte les
Palensa croire qué V'ame eft immortelle;
que cette croyance {e trouve encore auto-
tifée par une rradition trés-ancienne tou-
chant uné Divinité vengerefle : & quoi il
ajoute qu’il y a en effer %eaucouP d’appa- -
rence que Dieu punira la violation des
loix natarelles ; mais qu'il refte pourtant
quelque obfcurité li-deflus ; & qu'il n’y a
qu'une révélation qui puifle rendre la cho-
fe certaine. ** . . . '
‘Mais lors méme que la raifon ne nous
fourniroit que des probabilit¢s fur cette
queftion ; il ne faudroit pas pour cela ex~
clure du Droit naturel toute confidération
d’un érat d venir ; fur-tout fi ces probabili-
tés font tres-grandes , & fieiles approchent

. * Voyez 1a Préface de Pufendorf fur les Devoirs
de 'homme & du ciroyen. §. 6. 7 . .
** Vpyez Droit de la Nawre & des Gens, Liv, II.
Ch, 1IL §. 21, , .
de
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dela certitude. Cerarticle entre nécellaires
ment dans le fyfteme de cette fcience s & il

en fait une partie d’autant plus effentielle ,
que fans c‘eﬁa I’autorité des loix de la na-
ture fe trouveroit trés-affoiblie , comme
nous ’avons montré; & qu’il feroit trés-
difficile , pour ne rien dire de plus , d%éra-
blir folidement plufieurs devoirs impor-
tans, qui nous obligent de facrifier nos
plus grands avantages au bien de la focié-
té, ou au maintien du droit & de la jufti
ce. 1l éroit donc néceflaire d’examiner avec
_quelque foin jufqu’ou les lumiéres natu-
relles peuvent nous conduire fur certe
queftion , & de faire bien fentir , {oit la
?orce des preuves quelles nous donnent,
foir I'influence que ces preuves doivent
avoir {ur notre conduite.

It eft vrai, comme nous le difions nous-
mémes 5 que le meilleur moyen de con-
noitre quelle eft 2 cet égard la volonté de
Dieu, feroit une déclaration exprefle de
{a part. Mais fi en raifonnanc comme fim-
ples Philofophes, nous n’ayons pu fai-
re ufage d’une preuve aufli décifive , rien
ne nous empéche , en qualité de Philofo-
phes Chréuens , de nous prévaloir del’a-
vantage que nous donne la REVELATION,

11, Partie, - T pour
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pour fortifier nos conjeCtures. Rien hé
montre mieux en effer que nous avions
bien raifonné & bien conjeduré , que la-
déclaration pofitive de Dieu fur ce point
impertant. Car puifqu’il paroit par le fait ,
que Dieu veut récompenfer la vertu &
punir le vice dans une autre vie , on ne
peut plus douter dé ce que nous difions ,
que celaeft trés-conforme 4 fa fagefle , 4
fa bonté & a fa juftice. Les preuves que
nous avons tirces de la nature de ’hom-
me , des deffeins de Dieu a fon égard , de
la fagefle & de I’équité avec laquelle il
gouverne le monde, & de ’état préfent
des chofes , ne font done point ouvrage
de 'imagination , ni une illufion de I'a-
mour-propre; ce font des réflexions dictées -
par ]a pROITE RAIsON : & quand la reve-
fation vient s’y joindre , elle achéve de
mettre dans une pleine ¢vidence ce qui
¢roit déja fi probable par les feules lumic-
res naturelles. - o
Au refte , la réflexion que nous faifons
ici ne regatde pas feulement la fandtion
des loix naturelles : elle peut s’étendre
¢également aux autres parties de cet ou-
vrage. Il eft bien fatis&ifant pour nous 4
de voir que les principes que nous avons
‘ . pofés s
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pofés , font précifément ceux que la Doc-
trine Chrétienne prend pour bafe , & fur-
quoi elle ¢léve rout I'édifice de la Reli-
gion & de la Morale. Si d’un cote cette
-remarque fert 4 nous confirmer dans ces
principes , en nous aflurant que nous avons
faifi le vrai fyftéme de la nature 5 de l'au-
tre, elle doit nous difpofer aufli 4 eftimer
infiniment une révélation , qui confirme
pleinement le Droit naturel , & qui tour-
ne la Philcfophie morale en Doctrine re-
ligieufe , populaire , fondée en faits, ou
Pautorité & les promefles de Dieu inter-
viennent manifeftement , & de la maniére
la plus propre 4 faire impreffion fur tous
les hommes. Cet heureux accord de lalu-
micre naturelle & révélée , eft également
honorable a I'une & a l'autre. ’

F I'N.
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